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Abstrakt

Cilem nésledujiciho textu je podat smou odpo¥d’ na otazku, co je to epistemicky vyrok.
Nejdiive se sezndmime s obecnou formou epistemickélakwynésledé se pokusime roz-
hodnout, zda epistemické vyroky spadaji do obleigtnu epistemologiéi nikoli, a na zasr
promluvime o rozdilu mezi znalosti a vyrokem o pstl

Co je epistemicky vyrok?

NejspiSe vSichni, jak tady nyni sedime, bychom bgtiopni bez &tSich obtizi stréne defi-
novat, co je to vyrok analyticky, jak se liSi odreku syntetického anebo vymezit zakladni
rozdil mezi vyrokem a priori a vyrokem a posteriori

Dokazali bychom to vSak i wipadc epistemického vyroku? Co rozumime pod terminem
~epistemicky vyrok*? Kde bychom vedlietici ¢aru mezi nim a vyrokem doxastickym a jaké
bychom mu giikli zakladni charakteristiky?

Pokud mate s odpeé¥mi potize, neni na tom nic zvlaStniho. Zatimco 8evgmiovanych
druzich vyrok bylo vydano jiz téns negehledné mnozstvi literatury, epistemické vyroky
jsou doposud spiSaghlizenym tématem. Nebudu se zabyvat otazkou, forau tak je, ale
spiSe se pokusim ukézat, Ze toto téma stoji pogbrno

Co je to tedy epistemicky vyrok? Uvazme nasledwgti:

(1)  Alenka vi, Zze vSichni stamladenci jsou neZenati muzi.

Véta (1) je pikladem epistemického vyroku. Jakibeme vidt, epistemicky vyrok ma tedy
formu oznamovacidty, ktera se vyjailje o znalostiurtitého individua nebo skupiny indivi-
dui (v naSem ipact jde konkrétg o Alentinu znalost). Z toho bychom mohli odvodit, Ze
epistemické vyroky spadaji do kompetence epistegloTento zag je ovSem chybny.
Prag, to si mizeme ukazat nasledujici tvahou.

Cim se zabyva obeérepistemologie? Pojmovou analyzou znalostisgy, jakymi jednotli-
vé znalosti ziskavame, idbdiujeme atp. Co je ale hlavnim&ehim Wty (1)? To, Ze vSichni
stai mladenci jsou neZenati muzi (coz by zajimalo p&pistemologii), nebo to, Ze to Alen-

! Prispivek byl grednesen na Studentskédecké konferenci dne 24. 3. 2010, kteroiépala Katedra filozofie
Ostravské univerzity.
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ka vi? Nepochybhdruha moznost. KEeme tedy celou vedlejSétu nahradit symbolerp,
ktery nam bude zastupovat vSechny pravditg,\ktere Ize ¥dét. Dostaneme:

(1) Alenka vi, Zep

Samozejmé mazeme jit jest o kousek dal, nelbosvoji pozornost wité nechceme omezit jen
na Alenku, tedy:

a"vy Awvi, zep

Schéma (1) nazveme obecnou formou epistemické&roku. Jak vidime, to, co zajima
epistemologii — tedy pravony ,vedlejSi ¥ty" reprezentujici konkrétni znalosti, které jsme
zahrnuli podp — je pro nas nyni vlastmepodstatné. Pokud se bavime o toepistemicke-
ho vyroku, tak nas nezajima, co konkeefdenka vi nebo jak si to Zgodnila, ale zkratka jen
to, Ze rco (rgjakép) vi.

Vidime tedy, Ze epistemické vyroky a jejich analyaji jaksi mimo zatr epistemologie.
Pokud ale nejsourpdmétem epistemologie, ktera disciplina se jimi zabyva?

Nebudu vas dlouho napinat a rovnou prozradim, istespické vyroky jsou jf@dmétem
zajmu tzv. epistemické logiky. Ta se ob&crezabyva tim, co to znamena, Ze Alenkagjan
ké p nebo jak totgp Alenka vi (tj. jaké jsou jeji zdroje agodreni), ale tim, Ze ,Alenka vi
n¢jakép“, a s takovymi vyroky pracuje jako se svymi atokyimi prvky.

Z toho vyplyva, Ze epistemicka logika se nezabykitnp znalostmisamotnymi, resp. jejich
reprezentacemi ve formalnim jazyce, @feoky o znalostechj. epistemickymi vyroky.

Cim se lisi znalost od vyroku o znalosti? Phy se nemohla epistemicka logika zabywét p
mo znalostmi? Abychom na to mohli odgdit, je teba se nejdve kratce zamyslet nad tim,
jak je v epistemické logice pojimana znalost.

Jednotlivé znalosti jsou vyjéovany prostednictvim ¥t jako nap.:

(p) VSichni stéi mladenci jsou nezenati muzi.

Nicmére sama ¥ta (p) nevyjatlje Zadnou znalost, je to jen pravdivfiar Veta (p) se stane
znalosti az tehdy, kdyz k nidité individuum (nap. Alenka) zaujme propo&i postoj vyjad-
feny pra¢ vyrokem o znalosti (tj. epistemickym vyrokem), gakag. (1). Tedy, abychom
n¢jakou Wtu nazvali znalosti, musi byt jednak pravdiva, tale@ musi mit svého ,nositele”.
Nic jako znalost 0 sabneexistuje. Znalost bez nositele je grgan pravdivou ¥tou. Takze
véta (p) se stava znalosti az v okamziku, kdy k&mky agent zaujme epistemicky propoi
postoj, viz ¥ta (1).

Ale pozor, znalosti se stava péaa jen (p), nikoli cela ta (1)! Proto se netize epistemicka
logika zabyvat mo znalostmi, nelibpokud se vyskytne znalost mimo epistemicky postoj,
piestava byt znalosti a je jen pravdivatiou (znalost je tedy v epistemickém vyroku jakoby
,vnoiena“). Jsou to tedy prévepistemické vyroky, které &wji ,co je znalost‘. Zaujeti
epistemického propoaiiho postoje k &¢ (p) je ,vyicenim® epistemického vyroku. Episte-
mické vyroky jsou tedy vlastndeklaraci znalosti, ,identifikuji* znalosti. Proje nazyvam
vyroky o znalosti.

Domnivam se, Ze pokudigtoupime na tuto interpretaci epistemickych vyratkoposud tolik
problematick& hranice mezi epistemologii a epist&ou logikou se stane zase ¢a jasij-

Si. Epistemické logika samiagmeé chce modelovat znalosti, ale gEdto gimo, ale prosed-
nictvim vyroki o znalosti. To je pra&vonen rozdil mezi znalosti na jedné stérarvyrokem o
znalosti neboli deklaraci znalosti na strainuhé.
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Co bych tedy cl, abyste si z méhot{spivku odnesli, je to, Ze (a) jak epistemologie, tak i
epistemicka logika se zabyvaji znalosti, ovSemnaaii epistemologie se snazi analyzovat
pojem znalosti imo, epistemickd logikaijstupuje k analyze znalosti n@mo, a to skrze
epistemické vyroky, a Ze (b) epistemicky vyrok jsexglikovali jako vyrok o znalosti, resp.
jako epistemicky propomni postoj individuaA zaujaty k pravdiveé &t¢ p.
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