Cteni mysli

Dusevni stavy jsou dtlezité pro ur¢ovani viny nebo neviny. Ros-
touci znalosti o nich povedou v budoucnu k tomu, Ze stran dusev-
nich stavi budeme ptistupovat k pfiléhavéj$im tvrzenim, a budou
mit obrovsky vliv na to, jak uvazZujeme o nas samych a jak se pravo
s témito vét§imi znalostmi vyporada. Cteni mysli, které ve skuted-
nosti odhaluje dusevni stavy, je horkym bramborem. Stary dobry
zpusob ¢teni mysli, odhalovani 1Zi, tradi¢né pouZziva notoricky ne-
spolehlivou zkousku na detektoru 1zi, ktera je ve Spojenych statech
americkych povolena pouze usoudd vNovém Mexiku, anikde
jinde. Na poli technologie EEG existuji nékteré nové metody, jez
byly pfijaty jako mozny diikazni material: roku 2001' metoda
yotiski mozku“ viowské soudni sini a vroce 2007 udélil soud
v Indii dvéma podezielym zvrazdy povoleni, aby po zkousce na
detektoru lzi, kterd vysla pozitivné, podstoupili test elektrickych
oscilaci mozku (BEOS; Brain Electrical Oscillations Signature).
Pozitivni vysledky tohoto testu byly v soudnim fizeni v indickém
mésté Pune roku 20082 prijaty jako dikaz, coz vyustilo
kusvédéeni zvrazdy. JinA novd metoda pouzivajici snimani za
pomoci fMR (vyvinuta spole¢nostmi No Lie MRI a Cephos) na sviij
vystup u soudu teprve ¢eka. Mnozi kritici prohlasuji, Ze neni dosta-
tek adajt na to, aby se kterakoli z téchto metod mohla pokladat za
spolehlivou. Zadny test neni neomylny a uréité procento chybné
pozitivnich a chybné negativnich testdl je stile ptitomné
v jakémkoli daném poctu vzorkd a udava, nakolik je vysledek néja-
kého testu neptesny. Testu lze vétit spise tehdy, bude-li znamo, ze
z tisice testti budou pouze dva chybné pozitivni, a ne Ze jich chybné
pozitivnich bude 200. U vy$e zminénych testt neni zdkladni vyskyt
chybné pozitivnich a negativnich testi zndmy. Profesor prava Fre-
derick Schauer27 z Virginské univerzity nesouhlasi s tim, Ze by tyto
testy nebyly pro ,hlavni vysilaci ¢as“ pripraveny. Argumentuje, Ze
podle ptedpokladii védy jsou standardy pro zakon ivédu stejné,

1 Harrington vs. stat, 659NW 2. 509 (iowsky nejvyssi soudni dviir 2003).

2 Viz: http://lawandbiosciences.files.wordpress.com/2008/12/beosruling2.pdf.



tak tomu ale neni. Poukazuje na to, Ze cile prava a védy jsou zcela
jiné: zatimco Zalobce nese t€zsi bifimeé, kdyz ma prokazat vinu nade
v$i rozumnou pochybnost, coz se vledaséem podoba védé vyzadu-
jici spolehlivé tdaje, obhajoba musi nabidnout pouze rozumnou
pochybnost, a pravé to mohou nékteré testy zajistit, dokonce i kdyz
nejsou zcela spolehlivé. Upozornuje rovnéz na to, Ze ani spolehli-
vost a diivéryhodnost svédka sledujiciho vlastni zdjem neni dobra.
V soucasné dobé urcuje soudce a porota, kdy svédek rika pravdu
a kdy 1ze. BéZzna lidska schopnost poznat lhafe neni lepsi nez na-
hodn4 Sance.28

Jinym dusevnim stavem, ktery se mtize v soudni sini dostat pod
drobnohled, je bolest. Dobré metody odhalovani bolesti mohou
oddélit simulanty od téch, kdo skute¢né trpi v disledku ob¢ansko-
pravniho deliktu (pfipady poruchy zafizeni a od$kodnéni délnikd).
Soucasny vyzkum aktivné probiha rovnéz v oblasti zjistovani, zda
je u pacienta na pristrojich, ktery nejevi zZddné zndmky Zivota, du-
Sevni stav stavem védomi, arozhodne o odpojeni. Piestoze
v soucasné dobé zadné testy zjistujici tyto dusevni stavy nemame,
jiz se zac¢inaji rysovat na obzoru.

Problémi etiky a prava je samoziejmé mnoho. Je podstoupeni
takového testu totéZ co svédectvi proti nékomu? MizZe policie do-
stat prikaz, aby vam cetla v mysli? Je to vpad do soukromi? Jaky
postoj bude mit soud k tém, kdo odmitnou? Kdyby byly testy spo-
lehlivé, mély by se vyZadovat v pripadech tykajicich se hodnoceni
bolesti, znesvarenych stran, v§ech svédka a tak dale?



