Adamiiv obraz v anglickych encyklopedickych pracich raného novovéku'

Petra Klimovd, Katedra filozofie FF ZCU

Abstrakt: Obsah této studie se zaméfuje na mytus o prvotnim hiichu a jeho dopadu na
encyklopedické prace v raném novoveku. Jejim hlavnim cilem je zde zodpovézeni otdzky do
jaké miry byly encyklopedie timto piibéhem ovlivnény a nésledné popsat konkrétni zmény,
které byly timto mytem zapfiCenény. Hlavni pozornost je vénovdna zejména
nejvyznamnéjSim anglickym encyklopedickym pracim v raném novovéku a to Cyclopaedii
(1728) od Ephraim Chamberse a Lexiconu Technicumu (1704) od Johna Harrise.

Abstract: The content of this study is focused on the myth of original sin and its impact on
the encyclopedic works in the early modern period in the Europe. The main goal here is to
answer questions to what extent encyclopedia affected by this story and then describe the
changes that caused it. The main attention is devoted to most important English encyclopedic
works in early modern times: Cyclopaedia (1728) by Ephraim Chambers and Lexicon
Technicum (1704) by John Harris.
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1. Uvod

V zdpadni kultufe ma idea encyklopedie silnou tradici. Prvni pokusy o vytvofeni
encyklopedie pochdzeji uz z antiky, ve které také vzniklo slovo enkyklopaideia, , tedy
vychova, kterd opisuje cely kruh” (Burke, 2007, s. 113). Od té doby se s timto terminem,
jehoZ prvotnim vyznamem bylo ,,symbolizovani univerzdlniho nebo totdlniho védéni” (Yeo,
2001, s. 1), pracovalo vlastné v kazdé nésledujici dobé, pfi¢emz ne vZdy se stejnou intenzitou
a ze stejného thlu pohledu. V priibéhu historie tak lze zaznamenat odlisSné postoje ucenct k
tomuto typu praci, i jejich odliSné postaveni mezi jinymi publikacemi a ndsledné také odlisné
pristupy v jejich realizacich. Celkové zajimavé a velmi vlivné stanovisko k encyklopedickym
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pracim zastavali v raném novovéku. Zejména v prvni poloviné 18. stoleti, které je pravem
nazyvano obdobim encyklopedii,” ziskaly encyklopedické price predni postaveni v kniZni
produkci. Jejich hodnota vzrostla a staly se prestiZznim, ocefiovanym a vyhleddvanym
produktem lidského védéni ve spolecnosti. Diky tomu historikové zacali vnimat encyklopedie
jako kniZni reprezentace (zdstupce) dobovych nilad ve spole¢nosti. Casto tak byly
ztotoznovany s racionalistickym, antiklerikdlnim a i revolu¢nim myslenim, které bylo podle
nich tak charakteristické pro tuto dobu. Nicméné pii popisu vSech vlivnych mySlenek a
podnétd, které Ize najit v encyklopediich, nelze opomenout silné ndbozenské vlivy. Zejména
se jednd o ndbozenské ideje spojené s prvotnim hiichem, které byly v oné dobé& velmi silné a
hraly vyznamnou roli i u encyklopedii. Informace o Adamovi a Evé, jejich schopnostech a
zejména o dopadu jejich selhdni se staly v urcitém smyslu hybnou silou pro vytvoreni
encyklopedii i u mysliteld 18. stoleti. Cilem této studie tak bude zaméfit pozornost na
nejvyznamngj$i anglické encyklopedické prace prvni poloviny 18. stoleti - Cyclopaedia
(1728) od E. Chamberse a Lexicon Technicum (1704) od J. Harrise —, které lze povaZovat za
nazorny piiklad toho, Ze tento typ praci byl ovlivnén mytem o prvotnim hiichu.

2. Anglické prostiedi

V obdobi mezi 17. stoletim a prvni polovinou 18. stoleti se kulturni a mySlenkovy obraz
(nejen) Anglie vyrazn€ zménil. Kritika cirkve, otfes aristotelsko-scholastické tradice, kritika
kradlovské moci a vliv vySSich spolecenskych vrstev, vzpominky na velké mnoZstvi utrap z
neddvnych dob — mor, ¢asté vzpoury, které byly spojeny se strachem z vojakii nebo lapkd,
nedostatek jidla — a také obavy z budoucnosti byly hlavnimi faktory, které mély dopad na
politické a nabozenské déni.’ Vyznamné udalosti, jako naptiklad revoluce v letech 1642 az
1648, nasledna poprava krédle ¢i slavna revoluce v roce 1688, byly ur€itym vyusténim
nespokojenosti anglické spole¢nosti, jez vyvolaly ohlas po celé tehdy feudédlni Evropé.
Zasadni ulohu v téchto udalostech mél zejména nabozensky ramec, ktery byl siln€ ukotven v
mySleni raného novoveku. Napiiklad v této dob€ mél silny vliv mileniarismus, ktery se Sifil
celou Evropou. V Anglii se zna¢n€ projevil vliv némeckého reformniho teologa J. H. Alsteda
a jeho dila Encyclopaedia Septem Tomis Distincta (1630), ve kterém vyliCil obavy z bliZiciho
se brzkého konce (Yeo, 2001, s. 3). Vyrazn€ zde zdomadcnéla apokalyptickd literatura, kterd s
sebou pfinesla i eschatologicky neklid (Delumeau, 1999, s. 50). Podle J. Delumeaua se v této
zemi o ,,budoucich apokalyptickych uddlostech diskutovalo nejvasnivéji” a bez ptihlédnuti k
mileniarismu nelze podle ného ,,spravné pochopit anglické prostredi” (Delumeau, 2010, s.
224). Zaroven nelze v anglickém prostfedi opomenout ani siln€¢ zakofenény naboZensky
mytus o vyvolenosti anglického ndroda Bohem pro uskute¢néni svych pland, ktery podle P.
Johnsona stal v pozadi vSech vlivnych zmén v Anglii v této dob&. Tento mytus, v némz

Angli¢ané nahradili Zidovsky néarod anglickym ve spojeni s geografickym odloucenim Anglie

* V roce 1829 Thomas Curtis ve své préci piirovnal piedchozi stoleti k véku encyklopedii, kde vzniklo ,.Sest
hlavnich encyklopedii**. Curtis 18209, s. ii. V dne$ni dob¢ toto pojmenovani pouziva napt. L. E. Sullivan, R. Yeo.
Viz Sullivan 1990, s. 315 a Yeo 2001, s. 1-32.

3 Vice viz Delumeau, 1998, s. 7-11., Delumeau, 1999, s. 12-45., Delumeau, 2010, s. 6-15.
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od kontinentdlni Evropy, vyvoldval v zemi pfehnany nacionalismus. ,,Anglicané by méli
dc¢kovat Bohu, Ze se nenarodili jako Francouzi, Némci nebo Italové* (Johnson, 2012, s. 137).
Diky tomuto spojeni - Boziho dila s ndrodnim uv€doménim - vzniklo presvédceni samotnych
Angli¢anti o jejich vlastni vyjimecnosti, kterym si zacali ospravedliiovat v§echno své poc¢inani
od revolué¢niho tlaku pies védecké badani. V tehdejsSi dobé€ vSak zaujimala prvoradé misto v
Anglii a v celé zdpadni kultufe otdzka prvotniho hiichu, kterd byla bezprostfedné spojena s
jak chiliastickymi texty, tak v Anglii s mytem o vyvolenosti anglického naroda (Delumeau,
1999, s. 270). Napiiklad F. Bacon h4jil myslenky, Ze je moZné obnovit lidskou dominanci nad
piirodou, kterd umoZzni ddvné Stésti ¢loveka. Je tak nezbytny novy zplsob zkoumdni, ktery
zru$i dasledky prvotniho hfichu a navrati Adamovym potomkim jejich ztracené dédicné
pravo”(Gaukroger, 2004, s. 78-79).

Jak je patrné z Baconovy viry, ndboZenské zmény a dobova zboZnost se prirozené
promitly do oblasti teoretického pozndni. Koncepce univerzdlniho védéni, ndvrhy metod k
jeho ziskdni a také futuristické vize spoleCnosti byly v této dobé vzdy zavislé a silné
ovlivnéné kiestanskymi idedly. Naptiklad E. J. Weber poznamenéva, ,,zboZnost a ucenost
kracely vzdy ruku v ruce a za nimi ndsledovala véda. Nelze se tak divit, Ze kritérium
védeckého dikazu i zdravého rozumu zulstavaly po dlouhou dobu shodné se zavéry Pisma
svatého”(Weber, 1999, s. 87). Dokladem toho je naptiklad tvrzeni Ch. Webstera, Ze obdobi
mezi rokem 1626-1660 bylo svédkem spojeni puritdnského mileniarismu s Baconovou
podporou védéni. Ziejmé je to napiiklad u N. Malebranche, jenZ vnimal kartezidnskou
metodu jako zpusob, ktery dokdze pfemoci omezenost lidskych intelektudlnich schopnosti
(Harrison, 2002, s. 239). Napiiklad ve své koncepci dokonce pomoci prvotniho hiichu
podepiel i kartezidnskou teorii o zvitatech jako strojich (Malebranche, 1963, s. 104). Védecké
pfedstavy o svété znamenaly odhalovani zdhad pfirody, jejich snahy byly vzdy motivovéany
naboZenstvim. Vyvoj v matematickych a pfirodnich védach Ize spojit s ndboZenskou touhou
po pozndni, zejména BoZich zdméri, nebot matematika spolu s védeckym pozorovanim
pomdhala ,,odhalovdni kosmickych harmonii, skryté podstaty vztahli mezi Stvofitelem a
Stvofenim, mezi Bohem a ¢lovékem, ¢lovékem a ptirodou” (Weber, 1999, s. 93). Tento vliv
se samoziejme promitl i do taméjsich encyklopedickych praci, tj. encyklopedif a slovnikt. UZ
od sttedov€ku byl tento typ praci povazovadn za vhodny prostfedek, jak uchovat a ochranit
vSechno doposud ziskané v&déni, kterym kdysi disponoval samotny Adam. Diky informacni
explozi, kterd byla zapfiCinéna jednak rozSifenim knihtisku a jednak stdle pfibyvajicimi
novymi poznatky, které byly nabyty i diky zdmotskym vypravdm, se mySlenka o uchovéni
vSeho doposud ziskaného védéni stala ¢im dal aktudlnéjSi a diky korelacim s prvotnim
hiichem zacal tento typ praci ziskavat silné postaveni ve spolecnosti. To se promitlo i do
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Encyklopedické prace z této doby rozsitily svlij pfedmét zkouméni o praktické védy a svou
formalni podobu uzptsobily tak, aby vyhovovala i neu¢enym ¢tenafiim a dokonce i Zendm,
které byly do té doby vnimény jako neschopné porozuméni takovym pracim (Green, 1996, s.
159). Napiiklad E. Chambers v ivodu své priace Cyclopaedia poznamendva, Ze kniha je
urc¢ena jak pro u¢enou spolecnost, tak i1 pro laiky (Chambers, 1728, s. i.). Déle T. Blount ve
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svém dile Glossographia (1656) uvadi, Ze prace byla urCena jak pro ucené a méné ucené
muze, tak dokonce i pro bystré Zeny (Blount, 1969, To The Reader). V této dobé& také J.
Dunton vydal prvni encyklopedickou préci Ladies” dictionary (1694), ktera byla vyhradné

Vev s

uréena jen pro Zeny. V této dob¢ se slovniky a encyklopedie stdvaly otevienéjsi pro Sirsi

skupinu Ctenditi. Zacaly predkladat poznani, které uz nebylo ur€eno jen pro vyvolené jedince,
ale 1 Sirokou — neuc¢enou — vetejnost.

3. Prvotni hiich v raném novovéku

Klicovou roli zapficinujici zmény u encyklopedii, slovnikli a ve védach sehrdl i, jak bylo vyse
naznaceno, jiZ zminovany siln€ zakofenény mytus o prvotnim hfichu, ktery se stal ,,téZiSt€m
zépadni kultury” (Delumeau, 1999, s. 270). Jiz P. Harrison ve svych pracich poznamendval,
Ze zapadni spolecnost (kultura) byla vZdy fascinovéna ptibéhem prvotniho hiichu (Harrison,
2009, s. 2). Dokonce byl v jistych dobdch popisovan jako antropologicky mytus par
excellence, jeden z nejzdkladnéjSich mytd ¢i jako centrdlni mytus zdpadni kultury.4 J.
Delumeau fikal, Ze pro vétSinu Evropanti az do 18. stoleti ,,prvotni hiich zacal byt [...] jakysi
deux ex machine, jimZ bylo moZno jako argumentem s konecnou platnosti za jakychkoli
okolnosti vysvétlit jakékoli zlo ¢i nepravosti*“(Delumeau, 1999, s. 279).

Ptihlédne-li se k plivodnim pramenim, tak v Zidovskych ¢i kiestanskych kanonickych
textech nelze nalézt explicitni pozndmky o rozsahu Adamovych intelektudlnich schopnosti,
dokonce ani konkrétni zdznamy o ztrat¢ jeho védéni po spachani prvotniho hiichu. Z Genesis
se pouze dozviddme, Ze lidstvo bylo vytvofeno na zdklad€ boziho obrazu a Ze Adam m¢l moc
nad jinymi Zivymi tvory. Ddle byla duleZitd pozndmka o pojmenovani zvitat, kterd
navozovala pfedstavu, Ze Adam disponoval védénim o jejich esencidlni pfirozenosti (Genesis
1:26,28, 2:19). Také lze v knize Ezechiel nalézt zdznam o prvnich obyvatelich Rajské
zahrady, ktefi byli plni moudrosti a oplyvali dokonalou krasou. VSechny tyto zdpisy, 1 kdyz
neposkytovaly bohaty popis Adamovych a Evinych schopnosti, slouZily jako zdklad pro
rozvijeni mySlenek o Adamové vlivu na lidstvo. Uz patristicti otcové psali o unikétnich
intelektudlnich schopnostech naSeho prvniho otce, ktery (tuto) svou velikost ztratil pfi
prvotnim hiichu. To ovSem neni vSe, v tradi¢nim Cteni Genesis stfedovéci ucenci vidé€li, Ze
pfed paddem byl Adam krialem celého sublundrniho svéta, mé€l moc nad celou pfirodou a
vlastnil dokonalé védéni o piirodé¢ - dokonce se mu pfisuzovalo encyklopedické védéni.
Prvotni hfich vSak pfedstavoval kritické pievraceni pfirodniho uspofddani a ndslednou
deformaci hlavnich vztahli mezi rozumem a va$némi, té€lem a mysli, lidstvem a zvitaty.

Béhem 17. stoleti byl tento mytus siln€¢ zakofenény v dobovém mySleni. Diky
spoleCenskym a kulturnim zméndm tak ziskal piibéh o Adamovi své vyznamné postaveni v
mnohych sférach. Naptiklad podle Ch. Hilla se ,,piibéh o vyhndni Adama z Rajské zahrady
stal v 17. stoleti centrdlnim ospravedlnénim soukromého vlastnictvi, socidlni nerovnosti a
podtizenosti Zen” (Hill, 1986, s. 125). Polemika o prvotnim htichu se tedy stala ,,téZiStém
uvah a otdzek, jez si zdpadni civilizace kladla® (Delumeau, 1999, s. 273). Diky jeho
rozlicnym dusledkim zacal uvazovat o dédi¢ném hiichu stdle vétsi pocet lidi z riiznych sfér a

* Vice viz Ricoeur, 1967, s. 281; Almond, 1999, s. 1.
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obortil, pocinaje teology a konce napiiklad venkovany. Pfredmétem rozmluv a polemik se
stavaly napfiiklad problémy okolo rozsahu Adamova védéni, moZnosti uchovani poznéni,
fyziologické vlastnosti Adama a Evy, jejich dovednosti apod. Skéla témat, kterd byla s timto
piibéhem bezprostfedné spojena, byla znacné rozsdhld a prolinala se do vSech rGznych obort,
které tim ndsledné ovliviiovala. Napiiklad ve vétSin¢ dobovych encyklopedickych praci -
Dictionnaire universel (1690), Cyclopaedia (1728) — lze nalézt piimy odkaz na heslo o
hiichu. V Cyclopaedii E. Chambers uvadi nejen heslo o hiichu (sin), ale dokonce o prvotnim
hiichu (original sin). U tohoto pojmu tak rozliSoval dva druhy hiichu podle rozsahu
provinéni: prvotni hiich (original sin), jenz je v kazdém z nas a od néhoZ se nelze odpoutat, a
aktudlni htich (actual sin), ktery nema tak silny dopad jako prvné uvedeny (Chambers, 1728,
s. 80, 675). Na jedné strané¢ mél prvotni hiich vliv na teoretické polemiky, které se
soustfed’ovaly na rozsah a dopad Adamova htichu na celé lidstvo, na druhé se obracel k ne tak
na védy, spolecenské usporadani, ale i na celou kulturu a dobové mysleni.

Lze v podstaté fici, Ze mytus o prvotnim hfichu ziskal v této dob¢ silné postaveni a stal
se dokonce pro mnohé ucence pohdnécim motorem pro vytvofeni nového obrazu veédéni.
Naptiklad J. Webster pfi svém utoku na anglické univerzity uvedl, Ze by jejich hlavnim
poslanim mélo byt znovuziskdni Adamova védéni, které podle n¢ho dokaZe umozZnit
,»vSeobecné dobro a vyhody pro lidstvo, specidln€ pro konzervaci a obnovu zdravi”’(Webster,
1654, s. 29, 19). F. Bacon chtél urcit, zda ,,u lidské mysli mlize byt obnovena jeji dokonalost
[...] ¢i jestli to neni mozné, aspon redukovat k lepSim podminkdm, nez v kterych je
dnes”(Bacon, 1857, s. 7). Bacon zde upozorfioval na chyby v mysli, které byly s lidstvem
spjaty od spachéni prvotniho hiichu. Tyto podnéty 1ze nalézt i u R. Descarta v jeho programu
o zaloZeni novych zédkladii védéni, které mély zkoumat zdkladni pficiny naSich chyb a urcit,
jak jim pfedejit. Na rozdil od R. Descarta, ktery se nikde pifimo neodkazoval k prvotnimu
hiichu, jeho pfivrzenec N. Malebranche upozoriioval na vyhnuti se chybam ve védach, které
vznikaly na zakladé schopnosti a vasni naSeho prvniho otce po spachani prvotniho hiichu. Na
téchto myslenkdch byla postavena i londynskd Royal Society, mezi jejimiz cili bylo, jak
poznamenava T. Sprat, znovu ziskat védéni, kterym Adam disponoval (Sprat, 1667, s. 349).

Obdobné motivy lze spatfit i u autort encyklopedickych praci, ktefi byli z velké Casti
ovlivnéni piibéhem o Adamové encyklopedickém védéni. Jejich cilem bylo ve svych pracich
prehledné a vycerpdvajicim zplisobem popsat védéni, kterym kdysi disponoval Adam. SnaZili
se uchovat v§echno doposud ziskané védéni a ochrénit ho tak pfed mozZnou ztratou, kterou
lidstvo uz jednou zaZilo. Pfevazovala tak nad¢je, Ze pomoci téchto praci bude mozné Casem
opét nabyt Adamovo encyklopedické védéni. Vétsina autort vSak ve své dob¢ vidéla mnoho
prekazek, které znemoZnovaly naplnéni jejich cili. Jednou z nich byl napiiklad nartst poctu
vydanych knih. Mnozi dokonce mluvili o tzv. zdplavé knih (Lieshout, 1994, s. 134), ktera pro
né¢ symbolizovala chaos neuspofddaného védéni. Obdvali se, Ze v takové mase knih se mtiZze
védéni lehce ztratit a Ze je velmi obtiZzné nalézt relevantni informace. V tomto duchu E.
Chambers pii svém boji proti stdle se rozristajicimu poctu knih, ktery pro n¢ho ptredstavoval
ur¢ity druh ohroZeni pro uchovédni védéni, povaZoval svoji praci za vice uZiteCnou a
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prospé€snou nez jakoukoliv jinou ,.existujici knihu* dané doby a za tu, co dokédzala nahradit
samotnou knihovnu, kterd podle jeho slov obsahovala i nekvalitni knihy (Chambers, 1728, s.
i1). I J. Harris uvedl, Ze jeho dva svazky Lexicon Technicum lze pfirovnat k malé matematické
knihovné (Harris, 1723, Introduction). Ze stejného diivodu se oba vySe jmenovani kriticky

VVVVVV
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(Chambers, 1728, s. ii-iii). Ddle J. Harris hned v tvodu své price Lexicon Technicum
poznamenal, Ze cilem je vysvétlit ,,nejen terminy umeéni, ale uméni samotné* (Harris, 1704,
bylo i to, Ze pracoval s dobovymi pracemi védcd, jako byl sdm I. Newton, kterého dokonce
pozadal o sepsani nckterych hesel a jehoz stat’ o chemii De natura acidorum vydal v
pozd€jSim vydani Lexicon Technicum (1723). Nicméné€ i1 pfes mnohd uskali, kterd s sebou
ptinesla doba, byli autofi stale dychtivi dosdhnout svych cilii. Dokladem toho byl velky pocet
nejen encyklopedickych knih, ale i metodickych pfiru¢ek a spist, které popisovaly novy
zptusob védeéni. Okolnosti, které autory motivovaly k témto pocinim, byly riiznorodého
charakteru a pro kazdého mély jinou hodnotu. Cilem nésledujicich stranek bude zaméfit
pozornost na tyto dobové okolnosti a pokusit se je popsat.

3.1 Znovuoziveni Augustinova uceni

Pro vyznamné postaveni mytu v raném novoveku bylo klicovym bodem znovuoZiveni uceni
svatého Augustina. Z. Janowski upozornoval, jak na vliv hipponského biskupa, ktery
povazoval za precedentni, tak na samotny epistemologicky vyvoj (Janowski, 2002, s. 20). J.
Dagens povazoval 17. stoleti za vék Augustina (Dagens, 1952, s. 32). A J. Delumeau dodal,
Ze od dob renesance az do klasicismu ,,v§ude narazime na svatého Augustina”(Delumeau,
1999, s. 290). Augustintv vliv byl oZiven zejména v racionalistické epistemologii R. Descarta
a N. Malebranche. Napiiklad A. Arnauld napsal, Ze diky Descartovi lze objevit v hipponském
biskupovi ,,velkého myslitele a neobycejného ucence, ktery nds dokdZze ohromit svymi
znalostmi nejen v oblasti teologie, ale i filosofie a humanitnich véd” (Arnauld, 1779, s. 9).
Pascal v jednom svém spise podotkl, Ze o pojmu cogito psal Augustinus uZ o dvandct set let
diive nez Descartes (Clerte -Lhoste-Navarre, 1979, s. 383). Do popifedi byla stavéna
Augustinova nauka o hfichu, ve kterém diky své neposluSnosti Adam a Eva pfiSli o své
vysady a od té doby se ¢lovék stal ,,rozpolcenym, nejednotnym a cizim sdm sob&” (Rondet -
Boudes -Martelet, 1969, s. 54). Také experimentélni pfistup k pozndni byl hluboce spjat s
Augustinovym uc¢enim o mezich lidského védéni od dob prvotniho htichu.

Na druhé stran¢ byl pfehodnocen Augustiniv postoj ke zvédavosti jako k jednomu z
nejvétSich smrtelnych hiich — pySe —, jeZ byla pfi¢inou Adamova pddu. Augustinus ji
povazoval dokonce za intelektudlni nefest, kterd ¢lovéka dostala do soucasného bidného
stavu. Od patristické doby do zacatku 17. stoleti byla zvédavost (curiositas) zejména diky
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Augustinovi vnimédna jako jakdkoliv pozndvaci aktivita, avSak jako aktivita zkoumajici
pfedméty povazované za nepodstatné a nepotfebné. Zvédavost ztélesnovala zbytecny zdjem o
véci, jejichZ znalost Cloveku nijak neprospivala. ,,Chorobnd zvédavost jest diivodem, Ze v
divadlech se dédvaji mnohé podivné kusy. Odtud jdou déle, aby totiz odhalili tajemstvi
ptirody, jeZ jsou mimo n¢; zndti je vlastné nic neprospiva a prece lidé touZi jen po tom, aby je
znali“ (Augustin, 2012, s. 357n). Podle Augustina tak byla pfi¢inou vyhnani Adama z Rajské
zahrady ona zvédava, pySna touha po poznani, které nebyl hoden. Kdyz okusili prvni lidé
ovoce ze stromu poznani, jednalo se pravé o bezboznou curiositas. ,,Kdyby byl Adam od tebe
neodpadl, nebylo by se z jeho klina vynofilo to mofe hotkosti, totiZ lidské pokoleni tak
nesmirné zvédavé, tak bouilivé naduté a lehkomysIné t€kavé* (Augustin, 2012, s. 495). Od
poloviny 17. stoleti vSak nastal razantni obrat a zvédavost byla vnimédna jako ,,nezbytnd
ingredience pro zvidavou mysl a taky vyznamnd schopnost pro provozovatele cistych
véd”(Harrison, 2001, s. 266). Velkou ulohu zde sehrédl F. Bacon, ktery upozornil na, podle
n¢ho chybné, dobové presvédCeni, Ze ,,zkoumdni pifirody je ndm v n€kterém sméru
zapovézeno néjakym prikazem* (Bacon, 1990, s. 50). Pro ného védéni o svété
nepredstavovalo néco zakdzaného ¢i dokonce néco, co lezi za hranicemi lidského vnimdni.
Podle ného ,,Bih uzptisobil lidskou mysl jako zrcadlo nebo sklo schopné zobrazit univerzalni
svét (Bacon, 1605, s. 265). A dodaval, Ze ,,pocatkem ani piic¢inou padu nebylo totiZ ono Cisté
a neposkvrnéné védéni o piirod€, jemuz vdécil Adam za to, Ze mohl davat vécem jména podle
jejich vlastnosti, nybrz byla to ctizddostivd a panovacnd touha po védéni mravnim, jez by
rozhodovalo o tom, co je dobré a zI€, a vedlo by k tomu, Ze by ¢lovék odpadl od Boha a ddval
si sam zdkony* (Bacon, 1990, s. 50). Podafilo se mu tak ptfekonat standardizované pojeti
zvédavosti jako zakdzaného védéni, a tim neutralizoval negativni dasledky o pfirodnim
védéni. Diky tomu se oteviely zcela nové dvefe pro vyzkum piirody, které do té doby byly
povazovany za zakdzané (Eamon, 1996, s. 320). Ale nejen to. Jak upozoriiuje P. Harrison,
zménil se vztah mezi védénim a tim, kdo ho objevoval, zkoumal. Postupné se ziskané védéni
oddé€lovalo od osobni mordlky daného objevitele. Prvnim krokem k tomuto odosobnéni byl
posun od tradi¢nich teologickych ctnosti k obCanskym ¢i socidlnim ctnostem, které byly
spojeny se striktné danymi principy ¢i sadou ndstroju, postupd. P. Harrison to doklddal na
nazvech Descartovych metodologickych praci Regulae ad directionem ingenii (1684) a
Discours de la méthode pour bien conduire sa raison, et chercher la vérité dans les sciences
(1637), v nichz je ,oprdvnénost pozndni odvozena od nasledujictho pfesného souboru
principt a nikoliv od osobni zbozZnosti zkoumatele* (Harrison, 2001, s. 288-89). Casem se
dokonce, jak ndboZenské, tak obcanské ctnosti ztratily a ziistala pouze samotnd kritéria pro
hodnoceni védéni. Zasadni vliv na rozhodujici tlohu védeckého védeni si ziskala objektivita
(Harrison, 2001, s. 289). S tim také souvisi zména postaveni termintl, jakymi jsou napiiklad
uzite€nost, prakti¢nost ¢i novost, které byly v opozici k ndboZenstvi a mordlce. Dokonce ve
druhé poloving€ 17. stoleti se termin zvédavy (curious, curiosus, curieux) pouzival tak casto,
ze P. Burke zacal oznaCovat toto obdobi za ,,vék zvidavosti® (Burke, 2007, s. 129). Zaroven
novatorstvi a jakékoliv novinky v oblasti poznani ztratily negativni konotaci a pojem novost
se stal Casto uZivanym terminem v ndzvech d¢€l (naptiklad dilo F. Bacona Novum Organum
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Scientiarum (1620), priace Nuovo dizionario (1746) od G. Pivatiho, spis J. Keplera
Astronomia nova (1609), Almagestum Novum (1651), jehoz autorem je G. B. Riccioli).

3.2 Prvotni hiich jako historicka udalost
Daéle zde hrdla vyznamnou tdlohu zména ve zpiisobu cteni Bible. Od 17. stoleti nebyl ptib¢h o
prvotnim hfichu ani alegorickou povésti, ani mordlni legendou, ale stal se historickou
uddlosti, kterou se zacalo podrobnéji zabyvat mnoho ucenct. Od té doby byl ,,piibéh o
Adamovi a Ev€ vniméan jako historickd udaélost, kterd byla zaznamendvana v Bibli a ktera
poddvala informace o tom, jak véci byly na zacatku”’(Almond, 1999, s. 1). Diky
uptfednostiiovani literarntho Cteni, a tim odmitnuti alegorického pfiistupu, tedy do té doby
jediného zptisobu cteni, se obsah Bible zacal vnimat jako néco, co zahrnuje jak mordlni
piikaz, tak skute¢né historické uddalosti. Nyni Bible vypovidala nejen o spiritudlnim svété, ale
1 materidlnim. ,,Nédsledky Adamova padu tak nendlezeji jen ve spiritudlnich podminkach a
vyhlidkach na lidské byti v budoucnu, ale také v materidlnich podminkdch soucasného
svéta”(Harrison, 2002, s. 226). Fyzicky svét tak utrpél stejné ztraty jako Adamovi potomci.
Literarni piistup k textim tak pfivodil zménu v postoji ke svétu: literdrni obsah se stal
klicovou pasdZi pro interpretaci Bible, a tim vznikla motivace piirodnich filosofti zodpovédét
otazky tykajici se ovladnuti pfirody (Harrison, 2002, s. 269). Jak uvadi P. Harrison, tento
pfistup vyznamné ovlivnil vyvoj pfirodnich véd a to dokonce ve dvojim smyslu. Za prvé
zmizel symbolicky vyznam piirody a za druhé se soustfedila pozornost na znovuoZiveni
lidské dominance nad piirodou (Harrison, 2002, s. 208). Samotné pozorovéni a shromazdéni
experimentdlnich znalosti tak ziskalo zcela novou podobu: mohlo pomoci k obnové
ztraceného Adamova védéni. A to diky tomu, Ze v 17. stoleti pohled na shromazdéné védéni
ptirodniho svéta, slouzil dvéma zdkladnim ucelim: védéni o Bohu, a ovladani ptirody. Diky
tomuto zkoumdni pfirodnich objektli se ¢lov€k mohl pfibliZzit k Bohu a dokonce to mohlo
pfinést obrat v prokleti nevédomosti, a tak zruSit oddéleni od Boha. Na zaklad¢é toho se
piirodni filosofie stala ,,vSelékem pro vSechny nemoci, které priSly po Adamové
padu”(Harrison 2002, s. 231). Napiiklad jak uvedli J. Benette a S. Mandelbrote ,,experimenty
a inovace mohou moZnd obnovit urodnost zemé, kterd byla ztracena diky prvnimu
hiichu”(Bennett-Mandelbrote, 1998, s. 46). Ch. Webster napsal, Ze ,.findlni odména za
veédecké tusili miZe predstavovat ndvrat do Rajské zahrady” (Webster, 1976, s. 326). Ddle F.
Bacon konstatoval, Ze ,,ve stejném cCase, kdy lidstvo utrpélo Adamuv pad, byl ¢loveék zbaven
nevinnosti a dominance nad stvofenim. Ob¢ tyto ztraty nicméné mohou dokonce v tomto
zivoté byt v néjaké C4asti opraveny: prvni v ndbozenstvi a vife, a druhé uménim a védami”
(Gaukroger, 2004, s. 74-83). Clenové londynské Royal Society davali piirodni filosofii
obdobny vyznam. Naptiklad T. Sprat tvrdil, Ze spole¢nost umoziiuje znovuoZzivit dominanci
nad vécmi (Sprat, 1667, s. 62). Nova filosofie tak poskytovala zptsoby, jak uchvétit piirodu a
snazila se rovnéz zajistit to, aby slouZila nasim ucelim a planim, které vedou k obnoveni
lidské moci nad ptirodou. Vedle hledani teoretickych znalosti, které mohly dopomoci ziskat
ztracenou dominanci nad svétem, se tak do popiedi dostal i zdjem o praktické védy, které
m¢ély za cil kultivaci zemé za ucelem obnoveni jeji drodnosti a uZite¢nosti. Napiiklad touha

Klimova, P. Adamiiv obraz v anglickych encyklopedickych pracich raného novoveku, vol. 14, no. 2 (2013). ISSN 1212-
9097, s. 25-43. Dostupné online: http://www.phil.muni.cz/journals/index.php/profil/article/view/580.



33

nalézt Pozemsky rdj umoznila rozvoj takovych véd jako geografie, ptirodopis, stavba lodi
apod.

S historickym pfistupem pfiSly i1 pfevratné zmény v encyklopediich a slovnicich. Od
poloviny 17. stoleti zaCaly mizet z té€chto praci alegorickd vypravéni, znaky, které pochazely z
legend, tradic, povér a také poetické piiméry. Nebot svét uz nebyl ¢ten analogicky, tj. v
pfirod€ uz nebyly hleddny znaky, které symbolizovaly vnitini podstatu, pfirozenost fyzickych
objektl se stala bezvyznamnou ve vysvétleni jejich chovéni. Pofddek byl uloZen v objektech
piirody a nikoliv v porozuméni jejich esencidlnim kvalitdm. Jen skrz zkoumadn{ jejich zdkoni,
kterymi byly fizeny, 1ze poznat véci. Napiiklad M. Foucault poukazuje na rozdil v pfistupu U.
Aldrovandiho, ktery ve své praci Historia serpentum et draconum (1640) u kazdého zvitete
uvadeél popis jeho anatomie, rizné zpusoby, jak se da ulovit, alegorické uziti a jeho zpiisob
rozmnozovani, jeho zvyky a palace, jaké v legendach vlastnil, jeho potravu a nejlepsi zptsob,
jak ho pfipravit k jidlu, a v pfistupu J. Jonstonova , ktery naopak ve své praci Historia
naturalis de quadripendidus (1657) rozdé€lil kapitolu o konich na jméno, anatomické ¢asti,
osidleni, v€k, plozeni, hlas, pohyby, sympatie a antipatie, vyuZiti, uziti v lékatstvi (Foucault,
2007, s. 104). Z pojmt a hesel tak zmizela postupn¢ sémantika, kterd se stala pro nasledujici
obdobi neuZiteCnou soucdsti. Od této doby uZ nebylo cilem nashromaZzdit velkou sbirku
dokumentid a znak, ale autor se stal tim, ,.kdo vénuje peclivy pohled vécem samym a kdo
pfevypravi poznatky, které nashromdzdil prostrednictvim pifmych, neutralizovanych a
vérnych slov* (Foucault, 2007, s. 105). Pozornost se tak obrétila na svét, ktery encyklopedie a
slovniky popisovaly. VétSi pozornosti se dostalo mechanickym uménim a praktickému
védéni. Napiiklad v Chambersové praci Cyclopaedia se u hesla animals lze setkat s jejich
anatomickym popisem, klasifikaci a také s kratkou pozndmkou, Ze zvitata se Casto vyskytuji v
heraldice, ve které zastavaly ulohu posla ¢i pomocnika. V heraldice byly interpretovany v
nejlepSim smyslu a to s diirazem na jejich uslechtilost a v§eobecnou kvalitu. E. Chambers zde
zminuje piiklad s liSkou, kterd reprezentovala vychytralost a mazanost. I kdyz E. Chambers
této oblasti nevénoval piili§ velkou pozornost, tak samotnému pojmu bajka vénoval pét
sloupcti, v nichZ byla v€novédna pozornost jejimu strukturdlnimu popisu, jejimu rozdéleni a
jejim charakteristickym rysim (Chambers, 1728, 511-514). J. Harris se o heslech bajka,
materidlu téchto praci. Vizudlni obrizky se stdvaly oblibenou a ¢im dél ¢astéjsi pfilohou textu,
kterd méla dokreslit textovou slozku dila. Postupem casu se upustilo od obrazka z legend,
alegorii a pohddek a zacaly se objevovat naturalistické obrdzky, které se zaméfovaly na
detailni popis zobrazovaného objektu a které tak mély priblizit viditelny svét (Ashworth,
1995, s. 24).

3.3 Zmeéna v pojeti ¢asu

S predchozim tématem tzce souvisela zména v pojeti ¢asu. Diky novému pohledu na Bibli uz
Bible neptiedstavovala pouze minulost, ale také i budoucnost a to takovou, ve které lidstvo
mohlo ziskat dokonalé védéni o piirodé, a tak ovladnout svét. Cas se stal legitimni objektivni
podminkou poznani. F. Bacon dokonce mluvil o tzv. veritas filia temporis, neboli pravda je
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dcerou Casu (Lancaster, 2012, s. 246-267). Podle ného moudrost od Reki 1ze povazovat pouze
za jakési ,,détstvi védy* (Bacon, 1990, s. 42). Pravdivé poznani, tak pfichazi aZ po urcité dobé
jako jakysi vysledek dé&jinného poznédvaciho usili. V této dobé tak panovala ptedstava, Ze
lidstvo bude disponovat dokonalym poznianim aZz v budoucnu. Tento obrat v pojeti
budoucnosti Sel ruku v ruce s vytvafenim encyklopedii. Autofi téchto praci byli pfesvédceni,
Ze az s uplynutim ¢asu bude mozné shromdzdit vSechno védéni. Zde je vidét velky posun od
poznatky pouze za prozatimni a ne zcela uplné. V mnohych encyklopedickych pracich se 1ze
tak setkat s pozndamkami, Ze dilo neni dokoncené, ale spiSe oteviené pro dal$i nové nabyté
védéni. Napiiklad J. Harris ve svém tvodu napsal, Ze jeho prace je méné dokonald (Harris,
1723, Introduction) a E. Chambers, Ze jeho prace neni Uplnd (Chambers, 1728, s. 1). I diky
tomuto postoji mnozi uzpiisobili svou metodu pro uspotddani poznatkl. Asi nejvice patrné to
bylo u E. Chamberse, ktery vidél v abecednim zplsobu uspoidddni poznatki vhodnou
metodu, jak v budoucnu snadno zallenit nové poznatky do stavajiciho systému (Chambers,
1728, s. i-ii).

Encyklopedické préace zacaly diky tomu predstavovat v raném novovéku v mnohych
ocich schranku, skladi§té védéni ¢i dokonce tzv. Noemovu archu, kterd uchrani vSechno
dobové védéni pred ztratou. Obdobny vliv 1ze najit i u muzei ¢i soukromych sbirek. VSechny
tyto aktivity byly vnimény jako obnoveni Noemovy archy. VSeobecné metafora o Noemovée
arSe byla v raném novovéku velmi populdrni a inspirovala mnohé autory ke shromazd’ovani a
naslednému tiidéni rtznych objektl, od zvifat aZz k neobvyklym vécem ¢i sakrdlnim
predmétim. Tento pocin byl vnimén jako krok smérem k znovuobjeveni pravdivého védeni. J.
Bennett a S. Mandelbrote poznamenali, Ze na zdklad¢ této metafory, se z téchto autorti stavali
tzv. dobovi Noemové, jejichZz prace predkladaly védéni (Mandelbrote - Bennett, 1998, s 8).
Naptiklad jiz jednou zminovany U. Aldrovandi, ktery vytvofil nejzndméjSi muzeum
piirodopisu v 16. stoleti, byl ve své dob& povaZovan za tzv. druhého Noaha (Mandelbrote,
Bennett, 1998, s. 82). Dile nejzndmé&j$i muzeum své doby tzv. Ashmoleonovo muzeum bylo
znamo jako Tradescant’s Ark (Daston - Park, 2001, s. 128). Dokonce od konce 16. stoleti do
18. stoleti byly realizovany encyklopedické zahrady, které symbolizovaly tzv. Zivouci seznam
1€ki. (Daston - Park, 2001, s. 128). Napiiklad i C. Linné se ve frontispisu své knihy Systema
naturae (1760) znazornil jako soucasny Adam ddvajici jména zvitatiim a piSici knihu Systema
(Korner, 1996, s. 157). Zijem o zvitata, rostliny a zvlastni objekty byl zndm uz z diivejsi
doby, ve zkoumané dobé byly alegorické, emblematické komentafe na dstupu a objekty se
zaCaly znédzornovat ,, vedle sebe, se svym viditelnym povrchem, pfifazené k sobé podle
spole¢nych ryst [...]* (Foucault, 2007, s. 105).

3.4 Kritika poznavacich schopnosti

Dale méla silny vliv kritika lidskych pozndvacich schopnosti. Naptfiklad R. Burton ve své
praci Anatomie melancholie (1621) povazoval prvotni hiich za disledek, diky némuz se stal
Cloveék ,,zdzrak ptirody*, ubohou bytosti, kterou zdoldvaji nemoci, strach, smrt a neStésti.
,Hybnou pfi¢inou vSech nehod v ¢lovéku, ztrity a poniceni BoZiho obrazu, pfi¢inou smrti a
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nemoci a vSech Casnych i véCnych tresti byl hiich naSeho prarodice Adama, jenz zldkan
d’dblovym ponoukanim pojedl zakdzaného ovoce. Jeho neposlusnost, pycha, ctiZddostivost,
nemirnost, nevira, zvédavost: z toho povstal prvotni hiich a vSeobecné zkaZeni lidstva;
vSechny Spatné sklony i soucasnd ptekracovéani zdkoni, jeZ jsou pii¢inou naSich nejriznéjsich
béd, které na nds dopadaji nasledkem hiichu, prysti pravé odtud jako z pramene” (Burton,
2006, s. 171). Dale J. B. Bossuet podotykal, Ze to co je v ¢lovéku ,,velikého a dlstojného jsou
stopy jeho prvotniho stavu®, av§ak diky své zvracené vili si ptivodil pad své osoby (Bossuet,
1863, s. 85). Kazdy cloveék byl obdafen pfirozenym svétlem rozumu, ktery byl pfiznakem
podobnosti ¢lovéka Bohu, ale ten byl ted’ zakalen tresty, které lidstvo spachalo od prvotniho
hiichu. Diky prvotnimu htichu ¢lovék pfiSel o své dokonalé schopnosti. Zbyly mu pouze
nedokonalé smysly a rozum. Smysly byly vnimany v negativhim smyslu, nebot” podléhaly
omylim, pfedsudkiim a chybdm. Napiiklad F. Bacon podotykal, Ze ,,vina smysld je dvoji:
bud’ ndm selZou, anebo nds podvedou“‘(Bacon, 1990, s. 58).

P. Harrison upozorioval, Ze omezenost lidskych pozndvacich schopnosti se nejvice
promitla do dobové reflexe ,,0 nedokonalostech véd, o populdrnich chybach a nasledného
védomého vzrlstu pesimismu* (Harrison, 1998, s. 66). V této dobé se objevovaly stile
naléhavé€jsi ohlasy po zrevidovani védy a jeji o€iSténi od chyb. Jak tikal F. Bacon, ,,je marné
ocekdvat velky pokrok véd od toho, uvadi-li se nové do starého a roubuje-li se na né. Védy je
nutno obnovovat od samych zdkladi. Nechceme-li se neustdle toc¢it v kruhu a dosahovat
pokroku jen skrovného, ba takika zanedbatelného* (Bacon, 1990, s. 85). V tomto kontextu se
novovéci myslitelé snaZili objevit metodu, kterd by rozumu poskytla spolehlivé védeéni —
napiiklad Baconova nauka o idolech, Descartova metoda o pfijimani pouze jasného a
zietelného, o kterém nelze pochybovat. Tato metoda méla vzdy dva cile: prvni ocistit lidskou
mysl od klamti, pfedsudki a druhy poskytnout clovéku Cisté a pravdivé poznani. Tento rys se
objevil u encyklopedickych dél, kde se autofi snaZzili velmi zevrubné popsat a vysvétlit
pouzitou metodu. Naptiklad J. Harris tomuto tématu vénoval pét stran a E. Chambers
objasnoval svoji metodiku v ivodu své prace na tficeti strandch. Oba dva se zprvu zabyvali
nedokonalostmi lidského pozndvéani, kritikou pfedchozich praci a jejich pouzitych metod a az
poté nabidli svoji metodiku, u které vyzvedli jeji klady a divody pro jeji pouZiti.

Béhem svého metodického popisu byla velkd pozornost vénovédna zejména lidské
paméti, kterd pro mnohé myslitele nepfedstavovala vhodny prostfedek pro uchovani védéni.
Jak uvadél E. Chambers, pamét’ je ovlivnéna mnoha vlivy - prostiedim, fyziologii ¢lovéka - ,
které na ni plisobi a které ji dokdzou siln€ ovlivnit (Chambers, 1728, s. 529). Napitiklad lidské
télo se stalo od prvotniho hiichu ,,slabym, ohavnym, nechranénim proti v§em nemocem a
hiichim” (Wilkins, 1690, s. 79). Zejména lidskd smrtelnost pfedstavovala zdsadni problém,
nebot’ pfed¢asnd smrt mohla zpomalit pokrok ve védéni. R. Hooke v tomto smyslu ukazoval,
Ze pamét’ Cloveéka neni dokonald. ,,Mnoho véci se z paméti ztrati, i kdyZ si tyto véci zaslouzi
byt uchovany v paméti. Nékdy jsou dokonce uchovény Spatné ¢i lehkovazne” (Hooke, 1665,
Preface). Pamét tak zacala symbolizovat nedokonaly, nestily a nevyzpytatelny prostfedek pro
uchovani védéni. Bylo potieba nalézt vhodny zplsob, jak uchovat védéni v jeho pravé
nezkreslené podobé€, ponévadz jen prostiednictvim spravného védéni lze ziskat onu ztracenou
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moc nad piirodou. V této dob¢ se tak zacal kldst vétsi diiraz na uchovani poznatkii v pisemné
podobé. F. Bacon ve svém raném spisu The Advancement of Learning (1605) zminoval o
moznosti uchovat védéni v pisemné podobé (Bacon, 1605, s. 397).

Déle encyklopedické price velmi casto upozornovaly na pievriaceny vztah mezi
rozumem a vaSnémi. Byly ovlivnény mySlenkou, Ze diky Adamovu prohiesku byl jeho rozum
nejen zkalen, ale od té doby byl i Clovék vice ovlidddn a fizen vasnémi. Napiiklad E.
Chambers v hesle vdsern poznamendva, Ze se vedly v jeho dobé€ silné diskuze o vaSnich jako o
trestu za prvotni hiich ¢i jako o soucasti ptirody (Chambers, 1927, s. 759). ,,Vasné tak
predstavovaly systematické prekrouceni rozumu, které néasledné vedlo k oZebraceni lidského
védéni a tim rozmnoZeni chyb” (Harrison, 1998, s. 67). P. Harrison uvedl, Ze v této dobé byly
vasné vnimany ve dvojim smyslu: v prvnim jako mentélni termin, ktery prosazoval chyby v
rozhodnuti, ve druhém jako fyzicky termin, ktery pfedstavoval spletité pohyby zvifeciho
ducha v lidském t€le (Harrison, 2009, s. 159). Oba tyto typy vaSni byly vnimany siln¢ v
negativnim smyslu jako néco nizkého, neuspotddaného, chaotického a priméarné zviteciho. Z
toho ditvodil se v politické sféfe Casto objevoval i ptimér béZnych, prostych lidi ke zvitatim
jako skupiné, kterd ma sklon k rebelii proti sprdvnym pravidlim. E. Chambers ve své praci
uvedl, Ze samotné lidstvo lze chdpat jako jeden z druhti zvitfat (Chambers, 1728, s. 100).
Cilem mnohych ucencti bylo eliminovat vliv vasni, tj. zneutralizovat jejich vliv, a zaroven
ocistit rozum od predsudkii. Chtéli se tak zbavit vlivu vasni, které dokdZou klamat mysl na

Mowe

se stala v této dob€ znakem pro dosaZzeni kontroly nad pfirodnim svétem” (Harrison, 1998, s.
49).

Dobové myslenky o nedokonalosti lidskych schopnosti a nasledny diraz na jejich
zptesnéni mély vliv i na tehdejsi roli piistrojii. Od 17. stoleti se zacalo vasnivé diskutovat o
néstrojich, které by mohly navratit ¢lovéku kvalitu smysll, jakou mél Adam v Rajské
zahrad€. Mezi prvnimi byl F. Bacon, ktery povznesl uméle vytvofené nastroje a poukdzal na
jejich funkci pro lepsi pochopeni svéta (Bacon, 1990, s. 49). Po jeho smrti se timto tématem
zacali zevrubné zabyvat i Clenové londynské Royal Society, ktefi stejné jako F. Bacon
podporovali vyuziti nastroji. Naptiklad J. Glanvill tvrdil, Ze ptivodni smysly, které diive
vlastnil Adam, mnohondsobné pifesahovaly smysly, kterymi byla obdafena jeho generace.
»~Adam nepotteboval bryle. Bystrost jeho zraku [...] byla tak pfesnd, Ze mu poskytla
shlédnout mnohem vice [...] neZ Galileova trubka” (Glanvill, 1661, s. 5-6). Podle n¢ho tak
»potiebujeme pomoc riiznych néstrojti, které posili, zpfesni nase operace™ (Glanvill, 1661, s.
schopnosti — dalekohled, mikroskop, teplomér, barometr a kompresor (Glanvill, 1676, s. 23).
Dale napiiklad R. Hooke v podobném smyslu tvrdil, Ze pfiddnim té€chto uméle vytvofenych
ndstroji a metod miZe dojit v urcitém smyslu k opraveni Cinnosti, které jsou vytvafeny
smysly, paméti a rozumem (Hooke, 1665, Preface). R. Hooke a jini ¢lenové spolecnosti tak
vétili, Ze diky témto uméle vytvorenym ndstrojiim je mozné premoci deformace, které otupily
lidské zkoumani od Adamovova padu.

Také v encyklopedickych pracich se zdjem o pfistroje zintenzivnil. J. Harris se ve své
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préci Lexicon Technicum vénoval piistrojim velmi podrobné. Text dopliioval podrobnym
nacrtkem ndstrojii a v nékterych piipadech i ndkrest k jejich sestaveni. AvSak E. Chambers se
svoji praci nestdl nijak opoddl. Piistrojim vénoval ve své praci mnoho prostoru. Napiiklad
heslo barometr bylo vysvétleno v sedmi sloupcich a mikroskop v péti sloupcich. Heslo
dalekohled mé&lo vice jak sedm sloupct a zdrovenn ho E. Chambers povaZoval za jeden z
»hejuslechtilej$ich a nejuZitecnéjSich™ nastroji (Chambers, 1728, s. 186). A stejn¢ jako J.
Harris ptikladal k textu obrazové zobrazeni téchto ndstroji, u nichZ nechybél detailni popis
¢asti. Déle l1ze zdjem o pfistroje vidét v jeho frontispisu, na kterém vyobrazoval mnoho osob
vykondvajici nespoCet praktickych cinnosti (napfiklad méfeni, konstruovani, pocitani,
pozorovani a experimentovani), pfi nichZ pouZivali riznorodé nastroje. Na rozdil od piivodni
predlohy Raffaelova obrazu Skola athénskd, ze které autor frontispisu J. Sturt erpal, se zde
uZ neobjevovali rozpravéjici osoby, které pouze Cetli ¢i mezi sebou rozmlouvali, ale osoby
vykondvajici n&jakou praktickou ¢innost. Jak J. Harris, tak 1 E. Chambers vnimali pfistroje
jako nezbytny prostfedek pro pozndvani piirody. Clovék poznava piirodu piistroji, na nichZ se
zobrazuji zmény, které jsou vyvolany pravé samotnou pfirodou. Oba dva se shodovali v tom,
Ze ptistroj se na rozdil od naSich smysld, které jsou subjektivni a proménlivé, vnitiné neméni,
je stadly. Védec diky jejich pouziti dokdzal ptirodu exaktn¢ zachytit. Tim jsou opusStény
renesancni Uvahy o sildch a kvalitidch a soudobi badatelé se jiZ snazi ptirodni déje mcfit a
shromazd’ovat ziskany rozsahly material.

Nicméné u pouzivani piistroji a celkové u zkoumdni ptirody sehrdlo vyznamnou roli
nejen prekondni renesancnich uvah, nastoleni nového uhlu pohledu na pfirodni filosofii a
odvriceni pohledu od autorit k pfirodnimu svétu, ale i samotny pojem piiroda a podminky,
pod kterymi byla pozorovdna. Neobycejny krok v této oblasti ucinil F. Bacon, kdyZz zacal
tvrdit, Ze ptirodni historik se mlZe zabyvat az tfemi strdnkami piirody: pozorovat pfirodu v
jejim ptirozeném pribéhu, pfirodu omylnou a promeénlivou a piirodu upravenou (Bacon,
1815, s. 292-295). Prvni oblast zkouméni méla zkoumat bézné, obvyklé jevy v pifirodé. Druha
kategorie byla vénovdna zdzraklim a neobycejnym jevim pfirody, tj. ,,ve strucnosti vSechno,
co je v pifirodé nové, vzicné, nevidané a neobvyklé” (Bacon, 1620, s. 169). Naopak treti
kategorie byla vénovéna lidskym produktiim a také tomu, co nazval experimentalni historif, v
které byla piiroda odklonéna od jejtho normélniho pribéhu diky experimentiim. Na zakladé
Baconova schématu se rozsah pfirodni historie rozsitil a zacal obsahovat 1 véci, které byly
nepiirozené a které nepatfily do t¢ doby k pfedmétu zkoumdéni. UcCinil se tak posun od
Aristotelova schématu, ktery byl zaméfen pouze na pfirodu v jejim normalnim stavu, k
prozkoumdni neobvyklych objektti piirody, které zacaly byt vnimdny nikoliv jako néco
zvlaStntho mimo pfirodu, ale jako produkt jednotné piirody. Podle F. Bacona vyzkum téchto
vyjime¢nych objektli pomiiZe vice objasnit a porozumét pravidelnym jevim a zdroven mize
inspirovat lidskou tvofivost. Radil tak svym koleglim, Ze kompilace ,,musi byt tvofena vSemi
neobvyklymi jevy a uZasnymi produkty pfirody; v kratkosti, kazdd véc, kterd je nova, vzacna
a neobvykld v pfirodé mé byt zkoumdana“(Bacon, 1620, s. 29). F. Bacon tak obratil svou
pozornost na rozdil od tradice na vnitini tajemstvi piirody, které do t€¢ doby bylo povazovéano
za okultni kvality, které zkouma magie. Diky Baconovu obratu londynskd Royal Society
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zaméfila svou pozornost na tyto neobvyklé, neobycejné jevy a zacala je horlivé zkoumat
(Eamon, 1996, s. 299). V tomto duchu G. W. Leibniz hldsal, aby v akademii véd byly
»vystavény na obdiv vSechny druhy optickych zdzrakii: [...] neobvykld a vzicna
zvitata”(Leibniz, 1605, s. 585-594). V této dobé tak podle L. J. Dastona ,,zazraky hrély
kratkou, ale kli¢ovou roli, kterd vytvofila novou kategorii védeckého zkouméni: skute¢nost
oddélila od vypréavéni, zkresleni a usuzovani (Daston - Park , 2001, s. 220).

Diky zméné pohledu na tajemstvi pfirody se objevily nové cile védy. Dalo by se fici, Ze
nové motto védy bylo ,dostat se aZ na dno véci’, tj. zkoumat pifirodu do hloubky a
prozkoumat nepatrny pohyb jejich ¢asti (Eamon, 1996, s. 355). Trefné€ to vystihl Pavel Floss
ve své knize Promeény vedeni (1987), kdyZz napsal, Ze Bacon vybizel ucence, aby
piistupu, kde okultni kvality byly principidln€ skryty nasim smysliim, byl mechanicky piistup
nové védy teoreticky viditelny. Pomoci ne€kterych ndstrojii, vymoZenosti bylo mozné vidét to,
co bylo doposud lidskému oku skryto, a tim brénilo lidstvu ziskat v&€déni, kterym disponoval
Adam v Rajské zahrad¢.

4. Zavér

F. Yatesové upozornila, Ze by d&jiny védy mély byt ¢teny i pozpatku, tj. nikoliv vzestupné jak
je obvyklé, ale ,,s pfihlédnutim k souvislostem, které pfedchazely” (Yates, 1967, s. 270).
Tento zplisob zkoumdni se stal metodou celé studie, jejimZ cilem bylo poukdzat na blizky
vztah mezi mytem o prvotnim hiichu a rané¢ novovékymi encyklopedickymi dily. Osvétlit,
jaké misto zaujimal v tehdejSi mentalité prvotni hiich, tak znamend pfispét k lepSimu poznani
kolektivniho postoje k encyklopedickym pracim. Pii tomto zkoumani lze totiZ zjistit, Ze mytus
o prvotnim hfichu mél urity vliv na mnoho charakteristickych ryst novovékych
encyklopedickych d¢l, které byly doposud pficitdny vyhradné€ jinym piiindm. Zejména to
ovlivnilo celkovy pohled na tento typ praci. Autor uZ nepovazoval svoji prici za
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praci, kterou mohl v dany okamzik vytvofit. Sami autofi si byli pfi psani védomi, Ze v
budoucnu bude jejich dilo piekonédno, nebot’ teprve s dalsi generaci se pfiblizZime k Adamovu
védéni. Jejich préace spiSe slouZily jako dobry zdklad pro dalsi generaci, na néjZ se mély
postupné pridévat, lepit dal$i znalosti. AvSak i pfes tento z dneSniho pohledu pesimisticky
postoj tykajici se hodnoty svych dé€l povaZzovali autofi za Cest a dokonce za svou povinnost
napsat praci encyklopedického charakteru. Panovalo totiz presvédceni, Ze takovy typ praci je
nezbytnou soucdsti kazdé doby, nebot’ poddva vycerpavajici shrnuti v§eho relevantniho, nové
nabytého védéni, které bude déle slouzit budoucim generacim a které zaroven ukaze, jak
UspéSné ve své dobé byly. Z tohoto diivodu chtél kazdy ndrod a zejména panovnik mit svou
vlastni encyklopedickou praci, kterd by ukazala na jejich kulturni rozmach v dané dobé&. Proto
také 1 pres velkou finan¢ni ndkladnost praci vzniklo v této dobé tolik encyklopedickych dél a
v nékterych stitech viibec prvni narodni knihy tohoto typu. Zaroveii ale, a to pfedevs§im, m¢ly
uchovat védéni pfed moZnou ztratou, které se obavali diky velkému mnoZstvi knih na trhu.
Meély se tak stat urcitou schrankou ¢i pouzdrem pro vSechno nové nabyté, relevantni védéni.
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Tuto ideu zastaval i D. Diderot, jenZ v roce 1745 zacal realizovat ,,ve jménu budoucnosti a
nesmrtelného byti“ (Diderot, 1990, s. 43) svlij projekt Encyclopédie. V Prospektu vybizel
k tomu, aby se Encyclopédie stala ,;svatostinkem, kde budou lidské znalosti v bezpeci pied
zlymi Casy a nésilnymi ptevraty* (Diderot, 1990, s. 39).

V rané novovékych encyklopedickych pracich se projevovala uz zcela jind mentalita
vidély obnoveni lidské moci nad ptirodou v obnoveni prastarych nauk (prisca sapientia), ale
obnoveni Adamovi moci spatfovaly v budoucich generacich. Kazd4 encyklopedicka préce tak
zadala predstavovat jen jeden, ale za to vyznamny ¢lanek v celém védéni. Casem se dokonce
prosazovala ¢im dél vice kolektivni spoluprice u jednotlivych d¢l, jak to bylo napiiklad vidét
uz u J. Harrise, ktery oslovil 1. Newtona. Encyklopedické prace vraném novovéku
symbolizovaly projekt, diky némuz bylo mozné ziskat dokonalé védéni, ,,na jehoZ konci se
¢lovek znovu stane tim, ¢im byl plivodné: moudrym svrchovanym vlddcem piirody, ktery Zije
v miru a blahobytu* (Spelda, 2009, s. 71).
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