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Abstrakt: Clanek nabizi kritickou reflexi zptsob®, jimiz se filozofie snazi zajistit a
zprosttedkovat védéni o sobé samé, svych déjinach a kliovych problémech. Podrobné se
vénuje procesim redukce a explikace, které¢ jsou nedilnou soucésti tohoto usili. S pomoci
mnoha konkrétnich prikladt ukazuje jejich tskali a vzajemnou provazanost.
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Abstract: The paper presents a critical analysis of the ways in which philosophy attempts to
acquire and pass on knowledge about itself, its history and key problems. It deals in depth
with processes of reduction and explication, which form an integral part of this effort. Using a
number of examples it shows the relationship between these methods and the challenges they
must face.

Keywords: metaphilosophy; reduction; explication; Funes’ Syndrome; field fitness

V roce 2012 vydalo nakladatelstvi Felix Meiner Verlag v Hamburgu obsahlou Chronik
der philosophischen Werke (Regenbogen 2012, dale CHPW), kterou sestavil némecky
profesor filozofie Arnim Regenbogen. Kronika vybizi k ivaham o cilech, mozZnostech a
uskalich textovych a cvi€ebnich pomilicek pro studium filozofie. Soucasné vybizi
k metafilozofickym tivaham o zptisobech, kterymi filozofie zajistuje zprostfedkovani védéni
o sob¢ samé, svych dé&jinach a klicovych problémech. PfedloZena studie se zabyva podobami
a vzajemnymi vztahy redukce a explikace, které jsou nedilnou soucasti Usili filozofi
piedstavit a reprodukovat vlastni disciplinu. Nasim cilem je ukazat 1) v jakych soufadnicich
se odehravaji procesy redukce a explikace pii zprostiedkovéani filozofického védéni, pfi
prezentaci filozofie sebe sama i ve filozofické praxi, 2) sjakymi problémy jsou redukce a
explikace spjaty. Za¢neme tim, ze predstavime rizné typy studijnich a cvi¢ebnich pomicek
jako cesty, po kterych se filozof dostava do oborové kondice. Uptfesnime pojmy redukce a
explikace, zvazime jejich mozna tiskali a budeme se vénovat jejich dialektice a vzajemnym
interdependencim. Poté popiSeme model riznych tGrovni redukci a explikaci s ohledem na
jejich nutnost a urceni. Podoby funkénich redukci a explikaci, stejn€ jako jejich vyhody a
neduhy, budeme nakonec ilustrovat pomoci konkrétnich piikladi z oblasti déjin pojmi a déjin
filozofie.
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Cesty k oborové kondici

Regenbogen se dlouhodobé zabyval didaktikou etiky® a je pravdépodobné, Ze jednim z
cilit CHPW bylo ptedlozit pomutcku pro struény, komentovany a komparativni vhled do d¢jin
filozofie a soucasn¢ podnitit k dalSimu studiu. Komplexni diagram myslenkového svéta
filozofie utvati od pocatku studia oboru filozofie kromé rtuznych typt tvodiu predev§im
slovniky, edi¢ni fady dé&jin filozofie, encyklopedie, komentované studijni edice, kompendia
filozofickych konceptli a metod, kompendia tzv. velkych filozofickych otdzek, sborniky
intepretaci klicovych dél, dé&jiny dil¢ich filozofickych oboru, d&jiny pojmu, atlasy, kroniky,
mapovani vyznamnych sport a stietd v riznych obdobich a na rtznych mistech, pocetné
souhrny kli¢ovych dél, argumentd, mySlenkovych experimentl ¢i postav z celého spektra
dgjin filozofie, kompletni kritickd vydani a v neposledni fad¢ i bibliografie bibliografii.

S pomoci uvedenych typt studijnich a zaroven cvicebnich pomicek se muze pravidelné
cvicici filozof postupné dostavat do oborové kondice. Vytrva-li v oboru, miize odborna
trajektorie vrcholit v excelenci a dosaZeni statusu experta nebo ,.trenéra“ (to se nevylucuje
s ambici nékterych filozofickych cvi¢enct a posléze atletti pouze akumulovat uznani). Stupné
odborné kondice a zdatnosti vyjadiuji v idealnim ptipadé prislusné akademické stupné. Jejich
dosazeni je vazéno na zpravidla komisiondlni a expertni ovéfeni odborné kondice dle
prislusnych kritérii (institucionalné fixované v linii od bakaldfe po profesora). Zvysujici se
odbornost nebo expertnost ovsem nemusi nutné kopirovat posloupnost tituli od bakalaie po
profesora (napt. z divodu nepfitomnosti ambici), mize byt zajiSténa intenzitou a délkou
studia nebo profesniho z4jmu. Cile odborné kondice, o niz sdm z4jemce primarné usiluje a
pro kterou se cvi¢i, miizeme oznadit jako habitus, kompetence nebo excelence.?

Uvedené typy textii a vynalézavé ivody® maji za cil dostat do zékladni oborové kondice toho,
kdo se hodl4 studiu filozofie po né&jakou dobu (nebo déle nebo uz nadile) systematicky
vénovat. Pomicky pro studium filozofie si mizeme nejprve predstavovat jako materidl pro
tréninkové Usili, ktery ma provokovat a podnécovat dovednosti od zjednoduSené
predstavenych problémt — redukci — Knaslednym explikacim. Pii stale pokracujicich
explikacich se bude nasledné¢ vyuzivat a posilovat ziskany zdkladni habitus v navazujici
filozofické praxi (neziidka az do konce Zivota filozofa).

Dialektika redukci a explikaci

Komprimovang precizni tivod do filozofie je vyjadienim stézi uskutecnitelné nadéje,
podle niz je mozné provést redukci discipliny tak, aby vznikla kniha, ktera bude zkratkou a
dokonalym vytahem toho podstatného ze vSech dosavadnich knih o filozofii. Tato pomyslna
kniha by v idealnim ptipadé obsahovala pro filozofii podobny typ trvalych a na kontextu

! Spoleéné s Uwe Meyerem se rovnéz podilel na novém a doplnéném vydani Worterbuch der philosophischen
Begriffe (Regenbogen 1998).

2 Peter Sloterdijk povazuje s ohledem na jiné obory neZ filozofie za kondici rovnéZ ctnost, virtuositu nebo
zdatnost. Samotné cviceni se v riznych schopnostech a dovednostech povazuje za kliCovou aktivitu lidské praxe
(Sloterdijk 2009, 2010).

3 Napt. s nazvy Filozofickd gymnastika, Filozoficky depozitar, Filozofie pro kazdého, Filozofie pro normdini lidi,
Zadni schodisté filozofie, 50 nebo 100 filozofickych myslenek, argumentii, Just the arguments: 100 of the most
important arguments in Western philosophy; The Philosopher’s Toolkit, Werkzeuge des Philosophierens,
Kampfplitze der Philosophie, Basis-Bibliothek Philosophie, Die grossen Fragen, Die Geschichte der
philosophischen Probleme im Uberblick, Denksport Philosophie, Filozoficky atlas nebo s neutralnimi nazvy
Uvod do filozofie, Filozofie, zikladni problémy.
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nezévislych informaci, jako pfedstavuji pro geometrii napt. Eukleidovy axiomy. Utopi¢nost
piedstavy o takto komprimovaném kompendiu nam ptredklada dva zasadni problémy, které
jsou soucasti postupného ziskavani oborové kondice a zdatnosti. Jedna se o problém redukce
a problém neustale se rozvinujici explikace. Oba problémy jsou spjaty s procesy, které jsou
nezbytnou soucasti nejprve oborové kvalifikace a soucasné i samotného fungujiciho oboru
nebo filozofické praxe. Oba procesy predstavuji opakujici se vyzvu pro kazdou generaci
studujicich, vyucujicich a oborovych expertd, kteti se s ni riznymi zptisoby srovnavaji.

Problém redukce spociva ve zvazeni, co lze pominout z dosavadniho vyvoje filozofie, aniz by
se vytratilo to, bez ¢eho by filozofie pozbyla n¢jaky nepostradatelny prvek, aniz by se
vytratilo to, co by Aristotelés mohl nazvat ergonem filozofie. Redukce znamena omezeni,
zmenSeni objemu ¢i zjednodusSeni uciva, déjin a celého komplexu filozofického védéni,
utvaiené¢ho jen v Evropé po dobu vice nez 2 500 let do obsédhnutelné podoby. Cilem redukce
je predlozit na raznych urovnich zprostiedkovani filozofie vzdy to, co postacuje k pochopeni
piislugnych souvislosti.*

Problém neustdle se rozvinujici explikace® spo¢iva ve zvazeni moznosti, co lze v ramci
maximaliza¢nich snah pfi studiu a na expertni urovni viibec jesté obsahnout a co je nezbytné
obsahnout pro pochopeni zakladnich systematickych propojeni a linii d¢jin filozofie. Jaka
urovei a mira explikace nas neodvede od ergonu filozofie smérem K utonuti
v jednotlivostech, ke katalogizaci problému, k vytvareni bibliografii bibliografii? Za mezni
uskali explikace miizeme povazovat utonuti V jednotlivostech, které budeme nazyvat
Funesovym syndromem: nemoznost pokrocit od bezprosttednich detaili a katalogizaci
katalogli k mysSleni propojujicimu souvislosti a kontexty, které se bez detailli a jednotlivosti
miize obejit.®

Problém redukce a explikace pii zprosttedkovani filozofického védéni si mizeme dale
pfiblizit s pomoci pojmi uzivanych v archivaiské praxi. Archivar — filozof, zpracovavajici
filozoficky material, ma pted sebou ukol roztfidit to, co bude uzite¢né v budoucnu, a to, co
patii do ,,sbéru®. V daném ptipadé rozumime sbérem rezervodr, ktery se pfi piislusné redukci
nepouzije. Pro oznaCeni této Cinnosti zavedeme pojem kasace. Kasace je nutnou soucasti
redukce a miZeme ji v nasem kontextu chéapat jako archivaiské niceni (nebo piesngji
nepouziti) starych dat.” P¥i reprodukci d&jin filozofie a zakladnich problémi samoziejmé
nejde o fyzické zniCeni, ale 0 pominuti, vynechani, nevyuziti toho, co je pro pochopeni

4 Sloveso redukovat mize nabyvat rovnéz pro nase uéely pouzitelné vyznamy: zjednoduSovat, pfevést na mensi
hodnotu, omezit, kratit, snizovat ¢i v dietetickém slova smyslu odtuénit. Pojem redukce byl rovnéz uzivan pro
oznaceni misionarské osady pro domorodce v Jizni Americe. Ptiklad tohoto uziti provokuje analogickou tivahu
0 podob¢ misionarské filozofické redukce, kterd zprostiedkuje filozofii ,,domorodcim®, ktefi se s ni dosud
nesetkali a jejich postoj vii¢i pfichozim misionaifim muiize byt rozmistén na Skale vstficny az zdrzenlivy nebo
odmitavy.

5 Z lat. explicatio, rozvinuti, rozbor, vyklad, vysvétleni; vyznamové blizké je i descartovsky zabarveny termin
explicate, jasng.

6 Nazev syndromu byl zvolen podle postavy z Borgesovy povidky Funes, muz se zdzracnou paméti. Funes se
snadno naucil jazykam, ale v jeho svété existovaly pouze detaily. Borges mu uptel schopnost valného mysleni,
protoze myslit pro néj znamenalo zapomenout na rozdily (t€hoz psa, kterého vidél rano, v poledne a vecer,
Z boku, zeptedu ¢i béZet), generalizovat, abstrahovat (Borges 1989).

" Kasaci se v pravnim kontextu rozumi zru$eni rozhodnuti, zruseni listiny, pfezkum rozhodnuti; z lat. cassare,
casso, zrusit, odvolat, smazat, 1ze pouzit i ve vyznamu neplatny, vypustény, neobsahujici. V naSem vyznamu si
muzeme piedstavit pomyslnou kasacni rozhodovaci ,.instituci®, ktera tfidi, kdo a co vstoupi kam a pro jaké
potieby. Ottty slovnik naucny se zminuje o kasaci ve smyslu vetfejného zbaveni hodnosti distojnika, ktera mohla
byt vykonana i vefejné na popravisti a dovrsena kopnutim do zadku. V uréitém slova smyslu je tento vyznam
pfibuzny vyznamu v hudbé, kdy kasace mohla znamenat skladbu na rozloucenou.
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ptislusného problému, jeho vzniku a aktualniho stavu, pro pochopeni souvislosti, nepodstatné.
S kasaci je spjata dalsi archivarska ¢innost: precepce. Precepce jsou pokusy 0 pritomné
prredjimani budouci recepce minulosti.® Precepce je, jinymi slovy, akt pfedpokladani
budoucich recep¢nich z4jmt s ohledem na identifikaci takovych starych a aktualnich dat, bez
nichZ by nebyla pouzitelnd jako pramen budouciho d&jinného védéni recepéniho z4jmu. Zda
se, ze pro vyvazeni vztahu redukce a explikace pii zprostiedkovani filozofického védéni na
riznych rovnich expertnosti (i mimo obor, ve sféfe popularizaci) se pokousime opakované
hledat pravé kasacni a precepéni pravidla. Vysledky této praxe jsou od pocatku déjin filozofie
predkladany v podob¢ rizné koncipovanych dé&jin, slovnikti a encyklopedii. Jedno z mnoha
moznych piirozenych kasa¢nich pravidel zmifiuje Francis Bacon: ,.Salamoun pravi: ,Pod
sluncem neni nic nového.* A zatimco Platon vyslovil myslenku, ze vSechno poznéni je
pouhym vzpominanim, Salamoun soudil, Ze v§e nové vznika z pouhého zapominani. (Bacon
1985, 180). Bacon upozornil na proces piirozené a nefizené kasace — na zapominani. Ukolem
reflexe, precepce a explikace je této Zivelné kasaci zabranit.

Diagonaly mezi redukcemi a explikacemi

Mezi redukci a explikaci existuje diky mnozstvi filozoficky sebe-reflexivni literatury
celd fada diagonal.® Diagondly vedou mezi tim, co redukce védomé& pomiji nebo dodasné
vynecha, a tim, co muze byt spomoci explikace vyvolano zkonzervovaného védéni.
Slovniky, d€jiny pojmu, d&jiny filozofie, kriticka vydani ¢i kroniky ukladaji informace, které
mohou byt explikaci v pfipad¢ potieby opétovné vyvolany. Piesun od redukce k explikaci je
presunem od antikvované a ulozené informace k tomu, co dopliiuje védéni a rozsituje kontext
znalosti pro pfisluSnou uroven cviceni, excelence nebo vyuky. Provoz po diagondlach je
obousmérny. To znamenad, ze 1ze explikaci pro dany ucel zestrucnit, omezit nebo zjednodusit.

Na pocatku dé&jin filozofie existovala pfirozena mez explikace. U nejstarsich filozofi bylo
védéni vazano na ¢loveéka, na Cas Zivota jedné 0soby a mohlo byt pfedavano pouze s pomoci
jeho téla. Pokud je védéni spjato s Casove€ ohrani¢enou individualni paméti, pak mizi ve chvili,
kdy danéd osoba zemie. Smrti myslitele (naptiklad Sokrata nebo Diogena ze Synopé) jsme
piisli o ekvivalent knihovny, ktera jiz nemize byt explikovana jinak nez s pomoci knih a
dialogli, v nichz bylo v&déni uchovano prostfednictvim vzpominani na jiné. Cas dg&jin
filozofie mohla otevtit az kniha. Explikace jsou soucésti cviceni a mnemotechniky, které
vedou k védéni, ulozenému prostiednictvim pisma, které uchovava zakladni filozofické
matrice a umoznuje sebereflexi filozofie. Otazka, kterou vyvolava hledani rovnovazného
stavu mezi piili§ velkou redukci a pfili§ rozsahlou explikaci, zni: V jaké formé a podobé
nejlépe ulozit védeéni, na néZ bychom v ramci oboru neméli zapomenout? Mohou to byt
axiomy, definice, postulaty, dikazy a argumenty? Mohou pfedstavovat mnemotechnické
monumenty? Muze byt to podstatné ve filozofii uchovano podobné jako v geometrii nebo
matematice? Osoby mohou zemfit, knihy mohou byt zni¢eny — jaky zpisob uchovéni a
ulozeni muze byt trvale srozumitelny a jasny? Geometrie nebo matematika nabizi axiomy,
definice, vzorce. Filozofie vyhody takového uchovani védéni nemd. Pravé proto filozofické
védeéni a rozpominani podléha uskalim explikace a je podobno Borgesové ,,zahradé, v niz se

8 Z lat. praeceptio, uceni, piedjimani. ,,A taking beforehand, a receiving in advance; The right of receiving in
advance.” (Charlton T. L. 1985). Preceptor byl rovnéz domaci ucitel; Philipp Melanchton byl oznacovan jako
preaceptor Germaniae — coz bychom mohli metaforicky vylozit jako: uditel, ktery dokazat vstiebat explikace a
pfi vzdélavani je s pomoci redukei pretavil do védeéni, které se stane pro zaky vyhodou pfi dal§im vzdélavani.

® Diagondlou je zpravidla minéna spojnice protilehlych mist (v geometrii thlopficka). Pumpou na intuice je
definice diagonaly v ucetnictvi: ¢ara, kterou se proskrtavaji (obvykle tihlopfi¢n€) nepopsané fadky, aby se do
nich nemohlo psat.
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cesticky rozvétvuji“. Michel Serres v této souvislosti tvrdi: ,,Cim piisn&jsi pravda, tim
veérngjsi predavani, takze existuji pouze d¢jiny geometrie.” (Brunschwig 2000, 13). Domniva
se, ze v tomto smyslu neexistuje poselstvi (nez naptiklad geometricky axiom), které by nebylo
n¢jak ruseno a zkresleno na cesté¢ ze starovéku, na nekonecnych cestach jazyku, prostoru a
casu smérem k ndm, od nés k antice a od ptedvcerejska k zitiku. Filozofie takovym preciznim
zpusobem pienosu, zvlasté z nejstarSich dob, antiky a stfedovéku pravdépodobné nedisponuje
— vyjma elementarnich zaklad logiky. ,,Nemame jasno o fyzice Reki, jejich medicing a
jejich filozofii, které byly vazany na materialni pfedavani textti a dokumentt. Cim je tvrdsi
véda, tim méné je zavisla na vlastnich stopach. [...] D¢&jiny n€kterych oblasti védéni neznaji
antiku.* (Brunschwig 2000, 14).

Préave proto, ze filozofie nedisponuje kontextualn¢ nezavislym védénim, které by bylo mozné
ulozit a uchovat v trvale srozumitelnych formach, probihd sebereflexe filozofie a jeji
explikace tolika riznymi a dopliujicimi se zplisoby a mnemotechnikami. Proto se v kazdé
filozofické generaci obnovuje problém rovnovahy mezi redukci a explikaci pfi
zprosttedkovani filozofie jako discipliny. Proto se hledaji diagonaly, které by nas spojovaly
S ptislusnymi filozofickymi regiony. D¢jiny pojmu filozofie nas vedou k d¢&jindm
filozofickych pojmi, pojmy nés vedou k filozofiim, filozofové ke kronikam dél, kroniky d¢l
nas vedou k dé&jinam diskusi a spori, d&jiny diskusi a sport nas vedou k déjinam disciplin,
déjiny disciplin k suméaiim argumentli, sumafe argumentll k zdkladnim ndstrojim
filozofovani. Diagondly mezi archivy a sumafi filozofického védéni ndm mohou pomoci
vzdorovat reduktivni slepoté pii zpétném pohledu do d&jin filozofie a mohou rozvijet
explikace ke zdokonaleni filozofického védéni.

Institucionalni struktura pro dialektiku explikace a redukce — prostor pro diagonaly

Dialektiku explikaci a redukci, kasaci a precepci a prostor pro vedeni diagonal
v déjinach filozofie si miZeme zndzornit s pomoci modelu zakladni organizacni struktury
oboru filozofie. Filozofie se studuje na katedrach filozofie. Studium reprezentuje Uroven
cviCeni a tréninku. Trenér na katedfe zajiStuje komprimované explikace do funkénich
redukci. Cast ,javazku“ trenéra je vyhrazena pro expertni praci. Expertni urovei badani
reprezentuje filozoficky tstav akademie véd. Expert se vénuje explikacim ve specidlnich
oblastech. Cast ,,ivazku* experta miize byt vyhrazena pro trenérskou ¢innost. Trenér i expert
(nezfidka v jedné osob¢€) se spolupodileji na reprodukci oboru (oborové rady, redakéni rady,
ustavni rady, zkuSebni a kvalifikaéni komise). Oborovy provoz po riznych diagonalach
zajistuji odborné Casopisy, konference, sympozia, hostovské prednasky, ¢lenstvi v komisich a
radach.

Institucionalizovanou expertni uroven explikace reprezentuji védecké ttvary a specializovana
oddéleni filozofického tstavu (pracovisté pro studium, tedy i explikaci, logiky, oddé€leni pro
studium riznych obdobi dé&jin filozofie, riznych filozofickych oboril 1 témat, regiondlné pro
studium odkazu velkych osobnosti, oddéleni pro aktudlni vyzvy a piilezitosti a podobng).2
V téchto védeckych tutvarech probihd intenzivni explikace. S ohledem na cely korpus
filozofickych probléml a dé&jin je jeden narodni ustav, bez ohledu na miru a intenzitu
explikacni ¢innosti, rovnéz vysledkem redukce.

Tréninkovou a cvicebni uroven explikaci a redukci reprezentuji katedry filozofii jednotlivych
univerzit. Rlzné silnymi vazbami (institucionalng, osobn¢, odborné, smluvné) jsou spjaty

10 piikladem miize byt struktura Filozofického tstavu AV CR, dostupné na:
http://www.flu.cas.cz/cz/predstavujeme-se.
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s expertni urovni explikaci. Jejich ¢lenové maji zpravidla vazbu na instituce expertni Grovné
(Gstavy filozofie, specializované kabinety, oddéleni, skupiny feSici grantové projekty,
kvalifika¢ni komise, redakéni rady ¢i diky pouhé ne-smluvni spolupréci na zdkladé zajmu).

A%

k explikacim, tedy ke studiu.

Cvicebni uroven reprodukce oboru reprezentuji studenti kateder filozofie. Elementarni
uroven, zajistujici urcité povédomi o existenci filozofie mimo filozofii zajistuje vyuka kurzi
pro studenty ne-filozofickych oborti a popularizaéni aktivity.

Mezi vSemi témito urovnémi existuje vzajemna prostupnost, kterd nevylucuje nejrtiznéjsi
kombinace: popularizujici expert, participace studenta na expertni a tréninkové Cinnosti,
participace trenéra na expertnich programech a podobn¢. Textovym piikladem riznych Grovni
dialektické vymény mezi redukci a explikaci jsou dvoudilné Pristupy k etice (Spinka 2014;
Capek 2015). Vychazeji z expertni instituce a text je v reduktivni podobé uréen pro cvidebni
urovenn reprodukce discipliny etika. Autofi shrnuji zdkladni pfistupy k etice, ale nesupluji
podrobny vyklad déjin etiky. Texty se tim snazi vést diagondlu mezi nami a vybranymi
autory, kteii tyto zikladni pfistupy reprezentuji.l’ Medidlnim piikladem prostupnosti byl
televizni diskusni pofad Das Philosophische Quartet, v némz vyménu mezi experty a Sirokym
publikem zprostfedkovala némecké televizni stanice ZDF. Filozoficti garanti expertni urovné
Peter Sloterdijk a Riideger Safranski moderovali v letech 2002-2012 filozoficky diskusni
pofad k fad€ zadsadnich otdzek spolecnosti. Celkem bylo odvysildno 63 téméf hodinovych
poradd.

Filozoficky ustav tedy miizeme vnimat jako analogon komplexniho filozofického archivu pro
explikace a precepce, katedry filozofie jako mista propojeni explikaci a redukci. Obé&
instituce, jejich ¢innost, vzajemné vymény a spoluprace pak reprezentuji model dialektickych
vymén explikaci, redukci, kasaci a precepci, které udrzuji v chodu obor filozofie a zajist'uji
jeho reprodukci.

Piiklady explikaci a redukei

Meznim piipadem reduktivni Skylly (a vtomto piikladu soucasné¢ 1 explikaéni
Charybdy) ¢i pomysiné filozofické singularizace mohou byt knihy, které se pokouseji
riznymi zpusoby redukovat filozofii na to, co je pro ni podstatné. Tento krok muze
reprezentovat vysvétleni toho, co filozofie je. Uskalim muize byt snaha o co mozna
nejpresnéjsi vyklad pojmu filozofie, kterd se mize zastavit hned na Grovni vykladu pojmu
filozofie. Nejprve uvedeme dva ptiklady, které svym rozsahem nepickracuji uméfenost
vykladu pojmu filozofie (tedy explikace), ale dostate¢né naznacuji, Ze nariist jejich rozsahu by
mohl byt diky Funesovu syndromu znaény. To ilustruje piiklad tieti.

Priklad 1: Kurt Salamun Was ist Philosophie? Neuere Texte zu ihrem
Selbstverstindnis. (Salamun 2009). V roce 2009 bylo k dispozici jiz 5. rozsitené vydani
v rozsahu 400 stran (prvni vydani 1980). Salamun ptedklada pouze texty vybranych autort a
filozofickych proudt 20. stoleti (novopozitivistl, némecké filozofie existence, hermeneutiky,
marxismu-leninismu, kritické teorie, kritického racionalismu a zavére¢né smésice od Russella
ptes dialogicky konstruktivismus po Anemarie Pieper). Reakci pedantského badatele na tento

11 Pro dalsi cviebni trovet je k dispozici systematicky rozpracované zprostiedkovani etiky diky ¢asopisu Ethik
und Unterricht, ktery vychazi jiz vice nez dvacet let a reprezentuje pomticky pro komplexni vyuku etiky na
stfedoskolské a bakalarské Grovni.
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text by mohla byt snaha vzit odpovéd’ na otazku ,,Co je filozofie?* zevrubné, neomezit se na
nekolik typli odpovédi ve 20. stoleti a pracovni naplin zna¢né Casti jeho profesniho Zivota by
byla naplnéna. Obhajoba cile takto redukovaného textu by zdiraznovala snahu piedlozit
nejvyraznéjsi metafilozofické uvahy, které ovliviiovaly podobu oboru v ur¢itém obdobi — tato
snaha se s ohledem na cil mize obejit bez explikace pojmu filozofie mimo toto obdobi.
Krom¢ toho jsou historické varianty odpovédi na otazku, co je filozofie, Casto implicitni
soucasti textli obsazenych ve vyboru.

Priklad 2: Rolf Elberfeld Was ist Philosophie? Programmatische Texte von Platon bis
Derrida (Elbersfeld 2006). Elberfeld vybira v celém dé&jinném prufezu texty evropské
filozofické tradice, obsahujici charakteristiky filozofie, jeji vymezeni, Cinnosti, ulohy,
vymezeni a rozvrzeni. U kazdého autora, ktery filozofii definuje a popisuje jeji ¢innost, je
umisténo kratké uvedeni a bibliograficky udaj piedlozené ukazky. Vybory zacinaji ukazkami
z antické filozofie (od Homéra) a kon¢i po 250 stranach wurcenim filozofie
z Tympanonu Jacquesa Derridy. V tomto piipadé by Funesuv syndrom rovnéz podnécoval
k obsedantni praci na doplnéni. Stacila by k tomu pouha predstava poctu piSicich filozofu,
kteti se kdy pokusili definovat filozofii, byt jen na jedné normostrané. Explikace by se mohla
projevit v dalsich rozsifovanych vydanich. Cil vydaného svazku je slucitelny s pfislusnou
redukci. Nakladatelstvi Reclam vydalo tuto publikaci jako materidl pro studijni ucely.
Redukce je tedy provedena s ohledem napt. na potieby tvodnich kurzi filozofie a dostate¢né
pokryva odlisna vymezeni vlastniho oboru v priifezu od antiky po soucasnost.

Explika¢ni Charybda mé ve své snaze nepominout nic, co se ve filozofii dgje, sviij extrém
Vv bibliografiich bibliografii, které¢ obsahuji soupisy dél o pojmu filozofie ve vSech obdobich
dgjin filozofie. Souasné je podrobnd sebereflexe filozofie legitimni filozofickou praxi a
soucasti jejich déjin. Svéd¢i o tom bibliograficka mapovani (napt. Totok 1997), obsahujici
specialni rubriku pro nové texty k pojmu filozofie (Was ist Philosophie). Totok uvedl
v prvnim dilu Handbuch der Geschichte der Philosophie (Totok 1997), vénovaném starovéku,
texty, jez se vztahuji k pojmu filozofie.2

Piiklad 3: Budeme-li mit dispozice k Funesovu syndromu a faleSnou ambici uniknout
kasa¢nim aktim, pak mizeme za reduktivni povazovat rovnéz Totokovu bibliografii, v niz
nalezneme bibliografické odkazy na knihy a texty k déjinam pojmu filozofie. To nas muize
vést ke studiu bibliografii, které od roku 1949 pitedklada Répertoire bibliographique de la
philosophie (RBP). Vychazi pé¢i L'Institut international de Philosophie v Lovani. Jedna se
0 rocenky, které sleduji filozofickou produkci v systematickych fezech a v jazycich, v nichz
sledoval filozofickou produkci Totok (angli¢tina, ném¢ina, Spanélstina a katalanstina,
francouzstina, italStina, holandstina a portugalStina). Ro¢enky shrnuji monografie a texty
vychézejici ve filozofickych Casopisech. Nyné&jsi podoba RBP, kterd od roku 1991 vychazi
pod trojim nazvem (International Philosophical Bibliography — Répertoire bibliographique
de la philosophie — Bibliografisch Repertorium van de Wijsbegeerte) je nasledovnikem dvou
linii. Navazuje na ptivodni Répertoire bibliographique de la philosophie, kterd vychazela od
kvétna 1934 ctvrtletné jako dopln€k Revue néoscolastique de philosophie. Ta se v roce 1946
piejmenovala na Revue philosophique de Louvain. Soucasné navazuje na Bibliografisch
Repertorium Van de Wijsbegeerte, ktera byla soucasti Tijdschrift voor Filosofie od r. 1939.
V ¢. 1/1949 tvorilo databazi sledovanych Casopisu 226 periodik, v roce 2006 stoupl pocet
sledovanych Casopisti na 503. Mezi nimi byly rovnéz Casopisy psychologické, religionistické,

12 Dilo obsahuje odkaz na pro nase ucely podnétny obséhly text Karla Alberta Philosophie der Philosophie, ktery
byl soucasti Albertovych dvousvazkovych Philosophische Studien (Albert 1989).
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klasicko-filologické, estetické a teologické, v nichz vychazely filozofické studie. Pii pohledu
na soupis a typy Casopisti vyvstava otazka, zda se vroce 1949 né&jak posunul problém
demarkace filozofie od jinych véd, v porovnani napf. s obdobim renesance. Rovnéz tato
rozsahla fada bibliografii bibliografii ma specialni rubriku pro texty o pojmu filozofie a pro
tivody do filozofie.'®

Co je cilem mnoha pokust o redukci a explikaci pojmu filozofie v déjinach filozofie a
V soucasnosti? Piedlozit co mozna ptesnou typologii definic a charakteristik pojmu filozofie,
kterd by pokryvala jeji promény, naznaCovala diagondly od formovéni discipliny k jejimu
soucasnému stavu. Tém, kdo to v rovin€ vycviku mysli s explikacemi vazné, lze vyjit vstiic
vybérovym kurzem Co je filozofie, zamétenym na pojem filozofie. Naznaky podobnych
charakteristik a typologii se pravidelné objevuji v dil¢ich déjinach filozofie, zpracovavajicich
urcité obdobi (napt. Hankins 2011, 25-43). D&jiny pojmu filozofie jsou soucasti d&jin pojmil.
Proto si nasledn¢ problém redukce a explikace ukazeme na d¢jinach pojma.

Déjiny filozofie jako déjiny pojmit

Giles Deleuze zagina v Uvodu do filozofie (Deleuze 2001) prvni kapitolu odpovédi na
otazku Co je to pojem? Prvni kapitole jesté predsadi Uvod, v némz si polozi otazku Co je
filozofie? Poukazuje na opakované kladeni této otazky a soucasti dil¢i a Deleuzem dale
rozvijené odpovéedi je charakteristika filozofie jako ,,uméni tvorby, vynalézani a sestavovani
pojmu‘ (Deleuze 2001, 8). V zavéru uvodu pak rozliSuje tii etapy pojmu: encyklopedii,
pedagogiku pojmu a komer¢ni profesionalni formovani (Deleuze 2001, 16). Rys
encyklopedi¢nosti pojmu by mohl v naSem kontextu reprezentovat explikaéni vySiny,
pedagogika pojmu rovnovahu mezi explikaci a redukci a komeréni profesiondlni formovani
uskali redukce v obdobi cviceni a tréninku.

Priklad 4: Déjiny pojmu piedkladaji historickou rekonstrukci od prvniho vyskytu ptislusného
pojmu, pfes etymologii, vyznamové promény ¢i jejich pouziti v kontextu filozofickych
diskusi. Tim nabizeji rychly vhled do historickych souvislosti a nazorné ukazuji zachézeni se
zakladnimi filozofickymi prvky. Pii pokusech o zpracovani dé€jin pojmt osciluji snahy mezi
rozsédhle ambiciéznimi projekty na jedné stran€ a hned na zacatku ustrnulymi texty, které
mohly vzniknout diky snaze 0 co mozna nejvétsi peclivost, kterd jim zabranila pokrocit dale
nez k mapovéani déjin pojmu filozofie (viz Pfiklad €. 1 a 2). Dé&iny klicovych pojma se
nejprve musi vyhnout singularizatnimu tskali, které by mohlo byt zapfi¢inéno
nekorigovanym Funesovym syndromem, a pokrocit k vybérim dal$ich pojmu, nez je samotny
pojem filozofie.

V némeckém kontextu reprezentuje systematické zkoumani déjin pojmt Casopis Archiv fiir
Begrifsgeschichte (AfB). Casopis zalozil v roce 1955 filozof Erich Rothacker. Pivodné mél
byt zakladem pro zamysleny historicky slovnik filozofie. Od roku 1971 vSak zacal vychazet
monumentalni Historisches Worterbuch der Philosophie (WdP) pod vedenim Joachima
Rittera (Ritter 1971), objevila se i dalsi lexika a projekt ziistal v ¢asopisecké podobd.'*
Historisches Worterbuch der Philosophie patfi k nejpodrobnéj$sim vykladovym slovnikim,
které mame Vv soucasnosti k dispozici. Do roku 2007 vyslo 13 obsahlych dili véetné rejstiiku,
podilelo se na ném na 700 filozofi. Diky historickym vykladiim jednotlivych hesel
reprezentuje zakladni pomicku pro expertni a trenérskou ¢innost. V anglickém jazyce by se

13 Pro blizsi predstavu: prvni a druhy dil RBP zroku 2006 obsahuji celkem 10 000 polozek a 2 814
recenzovanych knih.
1% Archiv fiir Begrifsgeschichte je on-line dostupny z https://www.jstor.org/journal/archbegr.
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mu mohla blizit on-line dostupnd a postupné dopliovana Stanford Encyclopedia of
Philosophy, ktera obsahuje nové&jsi hesla i dostate¢nou zasobu pramenné literatury. Pojem
Philosophy zde vsak na rozdil od HWP dosud zpracovan neni. Cela encyklopedie ovSem
muze byt povazovana za explikaci tohoto pojmu. Oba slovniky jsou z pohledu déjin pojmu na
roving experta a trenéra.

Doplnéni AfB a WdP reprezentuji specidlni monografické edice, které predkladaji klicové
pojmy jednotlivych stoleti. Vychazeji v opacném chronologickém pofadi. Nejprve
Schliisselbegriffe der Philosophie des 20. Jahrhunderts (Bermes 2010) a posléze
Schliisselbegriffe der Philosophie des 19. Jahrhunderts (Hand 2015). Je pfiznac¢né, ze déjiny
kli¢ovych pojmii 19. stoleti zaginaji pojmem ,,pojem* (Hand 2015, 7).%°

Priklad 5: Problém redukce se tyka rovnéz jazyka. Jeho feSeni nabizi autofi, ktefi sestavili
slovnik v intencich déjin pojmu a doplnili jej o komparaci jejich vyznama v nékolika
jazycich. Jedna se o Vocabulaire européen des philosophies: Dictionnaire des intraduisibles
(Cassin 2004). Nazev mohl byt vyzvou pro vydani anglického piekladu Dictionary of
Untranslatables. A Philosophical Lexicon (Cassin 2014). Dle zvoleného nazvu by se mohlo
zdat, ze nckteré filozofické pojmy (slovnik obsahuje 400 filozofickych, literarnich a
politickych terminti ve 12 jazycich) jsou nepielozitelné nebo se vzpiraji jednozna¢nému
ptekladu. Slovnik ale spiSe upozoriiuje na obtize spjaté s silim 0 pfesny pieklad. Zachycuje
vyznamové posuny pojmu v Case i jejich odlisné kontextové pouzivani v riznych jazycich.
Slovnik rovnéz upozoriiuje na nekonzistentni uzivani pojml V jednom a tomtéz jazyce.
Vysvétluje ptivod a vyznamy terminl, snazi se je V historickych prifezech vysvétlit a
ptedlozit piekryvajici se lingvistickou a kulturni komplexnost. Jeho soucasti jsou také
preklady pfislusnych pojmt do jinych jazyka (Dasein, Liberty/Freedom, Culture, Nature
apod.). Slovnik upomina na multilingvni Zivot zakladnich filozofickych pojmii.

Priklad 6: Na pifekladova uskali pfi explikaci pojmil reaguje némecko-anglicky a anglicko-
némecky slovnik odbornych termint Dictionary of Philosophical Terms — Worterbuch
philosophischer Fachbegriffe (Waibl 2011). Viazujeme jej do instrumentaria pro ziskani
jazykovych a pojmovych kompetenci v oblasti filozofie. Na jeho ptiprave se spolupodileli
filozof a anglista, specializujici se na aplikovanou lingvistiku, kognitivni sémantiku a teorii
komplexity. Slovnik reagoval na nastup anglictiny do role lingua franca, do role globalniho
jazyka védy (stale se jesté zdrahame automaticky fici i filozofie: vétsinu textd jsme napsali
V Ceském jazyce a po vétSinu profesniho piisobeni ve funkci trenéri prednaSime v Ceském
jazyce). Jeho cilem je usnadnit cestu do mezindrodni komunity v situaci intenzivni mobility
na Urovni cviencl, expertl i trenéri, pii realizaci spoleénych mezinarodnich projektt,
popfipadé dil¢ich kompetenci studentii a absolventl pro globalni trh préce. I tady se autofi
potykali s klicovym problémem: smysluplné ohraniceni, funk¢ni redukce. Je pozoruhodné, ze
autofi tomuto problému vénovali nemalou pozornost v ivodu ke slovniku. Problém autofi
povazuji za obtizny z nasledujicich divodi: 1) Filozofie je zakladajici 1 integrativni védou,
soucasné je ucenim o principech (byti, poznani, moralky). Neni proto vyfezem ve svazku véd,
ale zasahuje v otazkach podstaty a principt takika do vSech oblasti védéni a védy. Tomu
odpovida i Siroké terminologické spektrum a nasledné i obtiZe pii jeho vybéru a ohraniceni. 2)
Z historického pohledu je potiz s piekryvanim pojmového aparatu filozofie a jinych disciplin

15 Explikaéni linie je v nakladatelstvi Felix Meiner systematicky doplnéna svazkem, ktery navazuje na vyse
uvedené piiklady 1, 2. V roce 2014 vysla obsahla monografie Disziplinen der Philosophie: ein Kompendium.
(Brandt 2014), v niz jsou zastoupeny vSechny zakladni filozofické discipliny, jen piekvapivé chybi filozofie
védy. Mezi disciplinami neni zastoupena ani metafilozofie (n€kdy téz filozofie filozofie).
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zalozena tim, ze mnoho védeckych disciplin bylo kdysi soucasti filozofie a teprve pozdéji se
staly samostatnymi obory. Proto se¢ autofi snazili pfipadné odkazat na obor, v némz se
ptislusny pojem pouziva, popt. v jakém vyznamu.

Kronika filozefickych dél — piipad renesance

V nasledujici ilustraci dialektiky redukci a explikaci, kasace a precepce vyuzijeme
piiklad z, na pocatku c¢lanku zmifované, Regenbogenovy Chronik der philosophischen
Werke. CHPW obsahuje hlavni dila a inovativni programové spisy filozofie v dobé od
vynalezeni knihtisku (Regenbogen uvadi rok 1450) po 20. stoleti. Dila jsou uvedena v ¢asové
posloupnosti dle roku jejich vydani. Jednotlivé kapitoly jsou clenény dle staleti (15.—20.
stoleti). CHPW vznikla jako doplnék dlouhodobého programu filozofické knihovny, v niz od
roku 1868 vychazi studijni edice klicovych textt filozofické tradice.

Chronologické uspotadani poskytuje moznost uvédomit si dostupnost prislusného dila a jeho
roz§ifeni. Zaroven nabizi rychly ptehled o nejblizSich souputnicich, coz napoméha uvédomeéni
si moznych kontextll intelektudlnich vymén, vzajemnych ovlivnéni nebo mozné vzajemné
obeznamenosti s dily soucasnikil. Jednotliva staleti jsou oddélena studiemi, které pfipominaji
zékladni témata a i¢astniky tematickych filozofickych diskusi v pfislusném obdobi. Uvozujici
studie seznamuji s udalostmi v zdkladnich filozofickych disciplinach. Jako kritérium vybéru
dél uvadi autor zminky v jiné lexikalni literatufe, zastoupeni v dostupnych bibliografiich
dochovanych d¢l a zafazeni dél a autorti do vyuky filozofie na némeckych katedrach filozofie.

Chronologické usporaddni umoznuje presnéjsi datovani vlivu filozofickych konceptii v po
sob¢ jdoucich desetiletich (na rozdil od fazeni dle sméri, epoch nebo skol). Podle autora jsou
témét vSechny filozofické teorie bez rekonstrukce svého historického zrozeni jen omezené
srozumitelné. V této hegelovské perspektive vstiebava filozofie do myslenek svoji epochu
podobné, jako je kazdé individuum potomkem své doby.

Casové usporadani zvolil autor rovnéz proto, ze v diivéjsich obdobich nebyla rozsitend nyni
bézna historickd klasifikace podle vyvojovych stadii filozofického mySleni (antika az
soucasnost), podobné ¢lenéni d&jin filozofie na starovek, stfedoveék, novovek, piitomnost je
dolozeno v prvnich obsahlejSich déjinach filozofie az od pocatku 17. stoleti. Zavedeni jinych
chronologickych rozliSeni (napf. pfedkiestansky vs. kiestansky, pohansky vs. filozoficky vs.
kiestansky) by podle autora rovnéz nebylo zjednodusenim ani by nepfispélo k piehlednosti.
Prvni chronologicky uspofadané celkové d&jiny filozofie se podle Regenbogena objevily na
kniznim trhu az od poloviny 17. stoleti (napt. Georgius Hornius Historiae philosophiae libri
VII, 1655/57; Thomas Stanley The History of Philosophy 1655/1662; Abraham Gravius
Historia philosophica, 1674).1

Ptiklad 7: Jaky typ redukce si miZzeme na piikladu CHPW ukdazat? Prvni redukce (a kasace)
spociva v asovém zabéru. Autor redukoval vybér dél zatfazenych do CHPW na tiSténa dila,
ktera byla vydana od vynalezeni knihtisku do 20. stoleti. Prvni zaznam kroniky zacina jesté
udajem o prvnim vydani rukopisu/skriptu De libero arbitrio Lorenza Vally v roce 1437, ktery
vysel poprvé tiskem az 1473 v Kolin¢ nad Rynem. Tento drobny posun ukazuje na problém
ptesného pocatku. Prechodné obdobi, v némz je u nékterych dél uveden rok dokonceni
rukopisu/skriptu a soucasn€ pozdé¢jsi rok prvniho tisku, trvd v CHPW do roku 1465, kdy vysel
tiskem spis De opificio Dei Caecilia Firminiana Lactantia. Diky tomu vidime, Ze soucasti

16 Podrobny piehled dé&jin typh dé&jin filozofie a prvnich vydani soubornych dé&jin filozofie v obdobi od pocatku
renesance do konce 17. stoleti predklada obsahla prace Models of the History of Philosophy (Santinello 1993).
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CHPW jsou tiskem poprvé vydana dila autord, ktefi je sepsali v predchozich stoletich. Prvnim
takovym autorem je Toma$ Akvinsky a vydani prvni casti spisu Summa theologica
(Strassburg, od 1463). Summa vznikala v obdobi 1265-1273 a prvni vydani skriptu po ¢astech
zacCalo od roku 1270. Stejnym zpiisobem se do CHPW dostala dila Aristotela (prvni tisk De
anima, Padova 1472; De caelo, Padova 1473; Physica, Lowen 1475; Topica, Benatky 1481),
Cicera, Seneky, Diogena Laertského (De vitis dogmatis et apophtegmatis clarorum
philosophorum libri X, prvni tisk v lating pieloZeny z feétiny a vydany v Rimé pravdépodobné
1472), Boéthia, Aurelia Augustina, Bonaventury, Petra Lombardského, Bernarda z Clairvaux
a dalSich. Prvni souborna vydani (Opera) jsou datovdna v piipad¢ Platona 1482-1484 a
Aristotela 1483.

Priklad 8: Moznou explikaci uvodnich kapitol CHPW nabizi pfiméfenym a studijné
obsahnutelnym zptisobem dodatek The Cambridge History of Renaissance Philosophy
snazvem The Availability of Ancient Works (Schmitt 1988, 767-791). Dodatek mapuje
dosazitelnost starovekych rukopist ve stfedovéku a nésledné v 15. a 16. stoleti jejich prvni a
souborna tiskova vydani v abecednim uspofadani autort od Alexandra z Afrodisia po
Theofrasta. Filozofové, ktefi profesné mifi k expertni kondici, mohou nasledné postupovat ke
specializovanym monografiim, mapujicim detailné Zivot a dilo jednotlivych autord.

Ptiklad 9: Orienta¢ni pomuckou pro dalsi explikace (a detailni studium) mohou nasledné byt
opét odkazy na monografie a studie v prisluSnych kapitolach bibliografickych soupist.
Jednim znich je dilo jiz zminovaného Wilhelma Totoka Handbuch der Geschichte der
Philosophie, v tomto ptipad¢ dily 1-3 (Totok 1997, 1973, 1980). Autor v nich ptedlozil vybér
monografii a studii z obdobi, ktera se nam setkavaji v CHPW (antika, stftedovek a renesance).
Handbuch shromazd’uje informace o textech z let 1920-1993, pticemz dila vznikla pted 1920
jsou zastoupena pouze v novych edicich. V tivodu prvniho dilu Totok poznamenava, ze pouhy
soupis spisti o Platonovi, které vysly od roku 1920, by si vyzadal cely jeden dil bibliografie.
Jeho poznamky o koncepci bibliografie povazujeme za zosobnéni zvaZovani kasacnich a
precepcnich zasad v déjinach filozofie. Prvnim kasa¢nim aktem je opusténi ambice predlozit
uplny soupis literatury — to neni realizovatelné a z jeho pohledu ani zadouci. Totok zatazuje
do soupisu dila, kterd maji zajistit vyznaceni hlavnich linii d&jin filozofie. Dé&jiny filozofie
jsou podle né&j proniknuty imanentnim problémem, ktery vznika z faktu, ze nékteré filozofické
problémy jsou C¢asové podminéné a jejich relevance je spjata s urCitym historickym obdobim,
zatimco jiné filozofické problémy maji univerzalni povahu. Role historika filozofie spoc¢iva
ve zdlraznéni ¢asoveé podminujicich faktori v pribéhu filozofického mysleni a zohlednéni
historické jedinec¢nosti filozofického uceni. V ramci precepce by pak mél rozpoznat, ¢im
jednotlivy myslitel pfispél svym ufenim k poznani na historicky kontext nevéazanych
filozofickych pravd. Vysledek tohoto dvojiho zvaZovani, dvoji ambice (kasace a precepce) by
mé¢l nésledné historik filozofie dokdzat ospravedlnit. Vysledky se nepochybné budou
odlisovat i s ohledem na uréeni a zacileni pfislusného textu. Peclivost pii aktech kasace a
precepce je vyjadiena i rozdélenim prislusnych dil¢ich témat. Mapuje-li Totok texty
0 stoicich, pak do soupisu fadi jejich textova vydani v nékolika jazycich, dale obecné
monografie, obecné vyznamné studie, sborniky, soubory textli z kongresii a zvlastni Cisla
Casopisil, srovnavaci studie, texty zabyvajici se vlivem a dosahem stoickych textl, texty
zabyvajici se stoiky v jednotlivych oblastech filozofie (estetika, antropologie, teorie poznani,
vychova, etika). Dale Totok mapuje srovnavaci studie v oblasti kosmologie, logiky,
metafyziky a ontologie, naturfilozofie, fyziky, psychologie, v oblasti prava/statu/spolecnosti/
politiky, nadbozenstvi, jazyka/rétoriky a jednotlivd specidlni témata (Zivot a smrt u stoikll
apod.). Zaradi rovnéz texty vénované jednotlivym stoikiim.
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Druhym Totokovym kasa¢nim aktem je sledovani textti k d€jinam filozofie, které¢ v uvedeném
obdobi vychéazely v némcing, anglictin€, francouzsting, italstin€, holandsting, portugalstiné a
Spanélsting. Z korpusu déjin vypadavaji texty psané rusky, o asijskych a arabsky psanych
textech nemluvé.

Bude-1i mit historik filozofie dispozice k Funesovu syndromu a stézi naplnitelnou ambici
uniknout kasa¢nim aktim, pak bude za reduktivni povazovat rovnéz Totokovu bibliografii.
Takovy historik filozofie by pravdépodobné znovu sahl po jiz zminéné Répertoire
bibliographique de la philosophie. 1 zde nalezneme od prvniho svazku prvniho ro¢niku
materidl pro explikaci texti obsazenych v CHPW v kap. vénované 15. stoleti. Bibliografické
odkazy jsou Vv prvnich svazcich umistény v oddilech Déjiny oboru a jeho specifickych
problémii (obsahuje bibliografické udaje o studiich na téma d¢jiny déjin, teorie mikrokosmu a
makrokosmu v d&jinach filozofie a podobn¢), dale v rubrikach Tradicni reckd a rimska
antika, Patristika a stredovék na zdpadé, Renesance a novovek na zdpade. Od roku 1997 se
systematizace dil¢ich oddilti zptesnila do struktury Antika: obecné studie, presokratici, od
Sokrata po Aristotela, hellénismus, pozdni antika; Stredovéek: obecné studie, fecka patristika,
byzantské proudy, latinska patristika, do 13. stol., ve 13. stoleti a po 13. stol., islamské sméry,
zidovské sméry.

Piiklad 10: Posledni variantu dialektiky redukci a explikaci, kterou uvedeme, reprezentuje
piistup Heinricha C. Kuhna (Kuhn 2014). Kuhn opustil obvykly pfistup k vykladu renesance
(vybér a ptehledy Skol, témat, autorit apod.). Pomicku pro zdkladni kurs filozofie v obdobi
renesance koncipoval odlisné. Text rozclenil na 12 kapitol a kazdou kapitolu vénoval
deskripci a vykladu udalosti spjatych s ur¢itym rokem a méstem: napi. Praha 1356, Padova
1408, Wittenberg 1560, Ingolstadt nebo Peking 1601. Za¢inad a kon¢i Mnichovem 2013, ¢imz
buduje urcitou variantu historické diagonaly spojujici dobu a misto, kde a kdy knihu psal,
S misty a datovanymi udalostmi, o nichz piSe. Kazdé z vybranych mést bylo v pfislusné dobé
zvolené usporadani predvede organické zalenéni udalosti ve filozofii do dobového a
kulturniho kontextu a soucasné ukéaZe bohatost, §ifi a podminénost zpusobl filozofovani
Vv renesanci a podniti k ¢etbé originalnich textt. Co jej vedlo ke zméné tradi¢niho zpisobu
explikace?

A) Problém zna¢né variantniho Casového vymezeni renesance. Uréeni pocatku renesance
osciluje v rozmezi od 1220 do 1483 a konce od 1525-1700. Pokud se pro toto obdobi pouzije
oznaceni rand moderna, rany novovek, pak se pocatek pohybuje mezi 1100 az 1500 a konec
mezi 1667 az 1850.

B) Obtiznost piesného vymezeni a oddéleni filozofickych texth. Problém je spjat
s piekryvanim se jednotlivych ,,véd* a plati pro texty od sttedovéku az do prelomu 17./18.
stol. Knihovna Charlese-Maurice Le Telliera (1642—-1710), arcibiskupa z Remese obsahovala
naptiklad v oddilu ,,filozofie* knihy z historie ptirody (natural history), mediciny (anatomie,
chirurgie, farmacie a chemie), matematickych disciplin (vCetné¢ astronomie, astrologie,
architektury, véda o vojenstvi a navigaci) a mechanickych uméni (Park 2006).

C) Problém kontinuity: podle Kuhna neexistuji kontinuity, které by napomohly vybéru a
piedstaveni spojeni mezi dnesSni filozofii a filozofy v obdobi renesance. Urcité typy
filozofickych textl (napt. Descartesovy Meditace) muizete Cist bez specialni znalosti kontextu,
soucasnikd, autora, literatury, kterou autor Cetl atd. Kdyz byste se podobné nevybaveni pustili
do textu vstupniho védeckého kompendia Margarita philosophica (1. vydani 1503,

26



nasledovala fada vydani v celé¢ Evrop¢€) pozdné scholastického realisty Gregora Reische
(1470-1525) nebo kompendia filozofie piirody Libri duodecim de consyderatione rerum
naturalium (1530) od Franse Tittelmanse (Franciscus Titelmannus, 1502—-1537), mohla by byt
neznalost vySe uvedenych véci fatalni a text obtizn¢ srozumitelny. Kuhn zminuje pokusy
Oustaveni ¢i naznaCeni kontinuit renesance k soucasné filozofii, které vSak skonCily
neuspésné. Napi. Copenhaverova prezentace afinit mezi filozofii 20. stoleti a filozofii
v obdobi renesance dospéla ke stejnému vysledku: neexistenci takovych kontinuit (Schmitt
1992, 329-357). Za diavod diskontinuity povazuje Kuhn provazanost texti renesance s jinymi
texty a silnou vdzanost na kontext (texty se zabyvaji tehdejSimi problémy a ty nejsou snadno
pienositelné do soucasnosti).

D) Skutec¢nost, Ze rozlisovani filozofickych $kol a sméru je Casto zalozeno na premisach, které
nendlezi zpracovavanému obdobi. Dodateéné a pozdé¢jsi typologie (humanisté, platonici,
aristotelici, stoikové, skeptici, naturfilozofové atd.) zavadéji vlastni konstrukci fadu.
Piikladem budiz dilo némeckého historika filozofie a evangelického teologa Johanna Jakoba
Bruckera (1696-1770) a jeho pétidilna Historia critica philosophiae (1766). Jeho
rekonstrukce dé&jin byla soucasti systému jeho vlastni filozofie, byt pozdéji byla ptebirana
jako objektivni rekonstrukce dé&jin filozofie. Kuhn se chce vyhnout variantam ,,neo-
bruckerianstvi® pii zpétném pohledu na renesanci.

E) Neni mozné rezignovat na nutnost vybéru. Pocet textd a autora je pftilis velky a o vSech
pojednat nelze. Kuhn uvadi ptiklad Universitit Ingolstadt (zalozené 1472), na niz pusobilo do
roku 1648 nékolik stovek autorti filozofickych textii. VSichni byli autory traktatd, pojednani,
polemik, komentait ¢i kompendii. V soucasnosti by pravdépodobné jen malokdo mohl
rekonstruovat néjaky vyznamny filozoficky stiet na Universitit Ingolstadt, napt. kolem roku
1525.17 Nesmirnou obséahlost dokumentuji i obdivuhodné soupisy Wilhelma Risse (1931—
1998) Bibliographia philosophica vetus (Risse 1998) nebo Bibliographia Logica: Verzeichnis
der Druckschriften zur Logik mit Angabe ihrer Fundorte. Band I, 1472-1800 (Risse 1965).
Pouhy prvni dil pokryva obdobi 1472—1800 (druhy obdobi az do 1969 a vysel v roce 1973).
Risse povazoval pro porozumeéni historickému vyvoji logiky za vhodné chronologické
uspotadani, které umoznuje sledovat linii sméfujici od vydani textu k jeho dalSimu piisobeni
(vydavani) a odumirani vlivu text jednotlivych sméri. Dil¢im problémem je rovnéZ jasné
odliSeni striktn¢ logickych spisti od ostatnich filozofickych spist, napf. kompendii, které
obsahuji dil¢i avody k logice — proto se pokusil zafadit pouze samostatné vydana dila,
vénovana kompletné logice, v rdmci kompendii muselo jit o separatné vydany tisk. VyuzZival
katalogy inkunabuli a nejstarsi bibliograficka dila, po¢inaje Bibliotheca realis philosophica od
Matinuse Lipenia z roku 1682 — ktery ma 1690 stran s cca 30 zaznamy na strance (musime
jesté odegist stranky ivodu a dedikace).'® Prvni dil Bibliographia Logica tvofi soupis autort a
dél a ma 235 stran. Z jednoho oboru v obdobi 1472-1800. Index auctorum prvniho Risseho
dilu ma 39 stran (Risse 1965, 237-276) s cca 50 jmény na strance, pficemZ u kazdého autora
se odkazuje prostfednictvim letopo¢tu na vydani 1-13 dél. Predstavme si, kolik by
odbornikovi na dé&jiny logiky zabralo byt jen kurzorické ¢teni d€l obsazenych v prvnim dilu
Bibliographia Logica.

Misto zavéru

Zajistit reprodukci oboru znamena stale znovu a znovu hledat rovnovahu mezi pfili§
ptisnou redukci a pfili§ rozsédhlou explikaci. Povaha filozofie je pfitom takové, Ze neumoziuje

17 Podrobné udaje obsahuje (Boehm 1998).
18 Dostupné z http://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/bsb10798001_00007.html.
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ulozit a uchovat védéni do kontextualn¢ nezavislych a trvale srozumitelnych forem. Explikace

zvySenou pozornost je nutné vénovat té€z jejim uskalim, protoze proud rozvijejici se explikace
je nékdy natolik silny, Ze hrozi nebezpeci utonuti v jednotlivostech. Neschopnost pokrocit od
jednotlivosti a detailti k mysleni propojujicimu souvislosti a kontexty, jez se bez jednotlivosti
a detailll miZe obejit, jsme nazvali Funesovym syndromem. Pfiznaky tohoto syndromu, které
byly identifikovany u jednoho z autorii tohoto textu, se projevily piedev§im pii sepisovani
ilustrativnich ptikladi. Kasa¢ni akty druhého autora proto musely byt na nékterych téchto
mistech az kruté. Vznikl tim rezervoar, z néhoz muze byt Cerpano pii dalSim promysleni
zpusobt reprodukce filozofie.
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