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SOME OF THE HARDINESS OF PREHISTORIC CREATURES — HANS BLUMENBERG
AND RESEARCH GROUP “POETICS AND HERMENEUTICS”

Abstract: Hans Blumenberg is often considered an intellectual solitaire, an “invisible philosopher”
and a modern hieronym in the hermitage. But for Blumenberg’s scientific work of the 1960s,
the picture is very different. Julia Amslinger introduces Hans Blumenberg’s interdisciplinary
engagement within the research group Poetics and Hermeneutics that was founded in 1963.
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Hans Blumenberg (13. ¢ervence 1920 — 27. zati 1996), ktery za svého Zivota nepftitahoval
mimo uz§i odborné kruhy filozofi a literarnich v&dci ptili§ velky z4jem, se nyni, tedy post mortem,
stava jednim z nejvétSich némeckych povale¢nych filozofi.

vvvvvv

KdyZ je dnes po smrti, vypada to, jako by stale zil. Blumenberg je en vogue, a tak by nemuselo byt od
véci zasadit tohoto filozofa do SirSich souvislosti, které by presahly ramec vSeobecnych i specidlnich
odborné filozofickych diskusi. Namisto vykladu dila a vyzkumu vychazejiciho z dé€jin védy bychom
mohli obréatit pozornost na Sir$i souvislosti a v nich si kuptikladu povSimnout Blumenbergova vztahu
k ostatnim védclim jeho doby.

To, ze bylo mozné Blumenberga za jeho Zivota pokladat za mrtvého, je z velké miry dano jeho
ostychem a tim, jak neunavné pracoval, aniz stdl o pozornost. Blumenberg si neliboval ve svétle
reflektord (plachost pocitoval i pied dennim svétlem) a — alespoii na sklonku své univerzitni drahy —
vyhybal se 1 svym studentiim. Na druhou stranu nelze pominout, Ze Blumenberg pisobil ve stinu velké
konfrontace povale¢nych filozofickych systémd, a tak jej nebylo téZké ptehlédnout. Tam, kde do sebe
byli zaklesnuti protagonisté kritické teorie se spravci pozistalosti projektu fundamentalni ontologic a
kde ,,byti* netiprosné Celilo ,,svétovému trhu*, byly do pole vyryty pfili§ hluboké brazdy, nez aby byl
kdokoli schopen adekvatné ocenit minuciozni, ironické a usebrané Blumenbergovy studie. ,,Ve svéte,
v némz jsme si jeSté se v§i vaznosti kladli otazku, zda je celek nepravdivy, anebo se na néj mnohem
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spiSe zapomnélo, jeSté nenazrala doba pro Blumenbergliv melancholicky rozchod s velkymi
filozofickymi rozvrhy celku* (Voller).

Krom toho byly politické diskuse v povalecné dobé nadmiru vypjaté, a i v tomto ohledu se
Blumenberg do zna¢né miry vymykal, nebot’ se nijak nevyhybal polepSenym narodnim socialistim,
jako byl tfeba Erich Rothacker, ba — byt’ s jistymi vyhradami — nebranil se kontaktim ani s Carlem
Schmittem, aniz se kdy pfidal k oslavnym choralim na jeho osobu. Odkazy na tieti fisi jsou v jeho
dile natolik sporadické a dovedn¢ ukryté do pojmovych reflexi, ze je clovek objevi, jen pokud je cilené
hleda. Tedy ani tento druhy pohled na Blumenberga ndm neposkytuje jednoznacny zaver.

Blumenberg, jehoz narodni socialisté prohlasili za ,polovi¢éniho Zida‘, piezil valku v ukrytu, jejz
nalezl v domé& své nastavajici choti. S nalepkou ,Zida‘ se odmital ztotoznit; zkuSenosti
pronasledovaného jej nepfimély konvertovat k judaismu — po cely zivot zlstal katolikem, byt
postupem doby korigoval svoje metafyzicko-teologické ambice. Tak je s podivem a soucasné nas asi
nepiekvapi, Ze své prvni povalecné texty publikoval Blumenberg v Katolickém mési¢niku Hochland?.
Zde byly mezi lety 1952 a 1956 otistény Blumenbergovy recenze vyznamnych i drobnéjSich knih
literarni moderny (Kafka, Eliot, Hemingway, Waugh a Faulkner), v nichz recenzent vesmeés
konstatoval ubytek transcendence.

Blumenberg jiz od ranych textd propojoval literaturu s filozofii. Jinému spojeni, které se v povale¢né
dob¢ nabizelo mnohem spiSe, se vzpiral: s politikou filozofii nespojoval. Politicko-filozofické
intervence vétsSiho rozsahu mu nebyly vlastni. Na sklonku Zivota UspéSné realizoval pradavné
fantazma poustevnika: spolecnosti se ztratil z dohledu, vénoval se kontemplaci, aniz jej cokoli
rozptylovalo. Pracovnu v Altenberge (pobliz Miinsteru) pfeménil v asketickou jeskyni a zmizel
z vefejného univerzitniho prostoru. Literatka Sibylle Lewitscharoff pfisoudila Blumenbergovi ve
stejnojmenném romanu opravnéné atributy svatého Jeronyma: lva a psaci stil (Lewitscharoff 2011).
Filozof m¢l stale blize k idealu sekularniho eremity, resp. cilené si jej predepisoval. Kdyz se jej
po dlouhé dobé¢ chystal navstivit emeritni professor Hans Robert JauB3, Blumenberg kostnickému
romanistovi napsal:

Z univerzitnich hostti pouze jediny [...] nastoupil do taxiku, aby se mohl dozvédét, ze moji
knihovnu tvofi pfevazné dila, ktera jsem napsal sam — a proto musel tyden nato zemiit.
Pokud se mi dosud nezdafilo Vas odradit, tak Vam hodlam sdélit, Ze jiz nejezdim vozem,
tudiz budete nucen ob¢& cesty absolvovat taxikem (coz déla 17 km tam a totéz zpét).
A pokud by se Vam i presto zachtélo si zamlsat tak jako kdysi v Blankensteinu,?
o¢ekavame Vas béhem pondélniho odpoledne [...] ke kavé. Dam si budik, coz jsem jako
emeritus zatim neucinil, ponévadz pres den spim a v noci busim do psaciho stroje
(Blumenberg JauBovi, 11. kvétna 1987).

Blumenberg v tomto dopise piejima klasické schéma navstévy poustevnika a drasticky je spojuje se
souslovim, kterym némcinu obohatil Goethe: ,,Uvidét Neapol a zemfit™ (Neapel sehen und sterben).
Na rozdil od cesty do Italie vSak navstéva Altenberge nepfinasi prozitek krasy jako vystupniované
existence, ale spiSe zklamani z do sebe uzavieného zplisobu Zivota poustevnikova. To, Ze tuto pointu
neprozrazuje navstévnik, ale Blumenberg — ktery zde vytvaii jednotu mista, knihovny a osoby, jasné

U Hochland. Monatsschrift fiir alle Gebiete des Wissens, der Literatur und Kunst. Hochland: katolicky mési¢nik,
zaloZeny 1903 Carlem Muthem: 1941 zakazan, 1945-1971 opét vychazi, od r. 1971 s nazvem Neues Hochland, 1973
vydavani pozastaveno. Srov. (Dirsch 2003, 45-96; Grozinger 2004).

2 Blumenbergova adresa: 4234 Blankenstein, Obere Rauhe. Zalibu v kola¢cich a dortech Blumenberg a JauB sdileli.
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ukazuje, nakolik stal u zrodu Blumenbergova mytu on sdm a nakolik jej jeho zéci rozsifovali. Historka
o nocich stravenych u psaciho stroje a prospanych dnech provazi jako leitmotiv vSechny hovory o
tomto filozofovi. Tento inscenovany rytmus se pochopitelné jen stézi dal sladit s naroky univerzity,
a tak Blumenberg konal ¢im dal mén¢ seminart a béhem prednasek posluchace prosil, aby se vzdali
naslednych dotazii, jez ptipravuji o €as. Tyto kroky nepochybné ptispély ke gloriole myslitele, ktery
se ztraci z dohledu a stahuje se do své ulity.

Pozdni Blumenberg ztélesnuje jako malokdo typ izolovaného ucence, ktery se pokud mozno vzpira
narokiim komunikacniho tlaku. Protiklad k tomu tvoii jeho rana Cinoroda aktivita v takifeCeném
,prostoru mezi obory”“ (Blumenberg 1971, 11), od niz si mnoho sliboval. Organiza¢né
I intelektualn¢ se podilel na ¢innosti nejvyznaméjsich duchovédnych seskupenich ve Spolkové
republice, zejména pak skupiny Poetika a hermeneutika, na niz se dnes odvolava, kdokoli chce
ozfejmit interdisciplinarni vyzkum. Pro¢ se Blumenberg s takovym nadSenim vénoval Poetice
a hermeneutice, 1ze vysvétlit snad i tim, Ze tato skupina, v niz byli zastoupeni profesofi téméf vSech
humanitnich oborti, byla zalozena s nadégji, ze dikladnou odpovéd na védecké otazky muze
poskytnout vyhradné védéni nejrozliénéjSich obort. Pro Blumenbergovo angazma v této skupiné
byla podle vSeho urujici jeho predstava, ze takto ziska kvalifikované pomocniky pro svij
univerzalni projekt oklik a nepravdépodobnosti. Plodné diskuse, zrozené v ,lihni kolektivu*
(Blumenberg Koselleckovi, 4. srpna 1971), skytaly kazdému z ucastnikti institucionalni ramec,
vV némz bylo mozné prosadit vyznamné a dodnes aktudlni teoretické koncepce, a tim etablovat nova
badatelska témata pravé na hranicich mezi obory. Zaklad interdisciplinarni prace spatioval
Blumenberg ve vife v urCitou ,,véc*, kterouzto je tfeba vyzdvihnout. Ve svém ptispévku na ctvrtém
kolokviu to fomuloval takto:

Lze vyjit z toho, ze ,véci‘ se na faktickém pomezi mezi jednotlivymi disciplinami jesté
nedostaly ke slovu a teprve na Svech mezi obory se zaCinaji objevovat nové aspekty
a problémy (Blumenberg 1971, 11).

»Nové aspekty a problémy* zde dostavaji pfednost pfed feSenimi nebo vysledky. Nicméné po
deseti letech byl sen o badatelském kolektivu minulosti. Romanistovi JauBovi Blumenberg v lednu
1974 napsal, zZe si pfipada ¢im dal vic jako sméjici se Thrakyné&, kdyZ mu pii pohledu na pét svazkt
Poetiky a hermeneutiky piebéhne po tvari tsmév, kdykoli si uvédomi, v jaké mife se sam podilel
na tomto désivém narustu abstrakce (Blumenberg JauBovi, 25. ledna 1974). Projekt, do né&jz se
pustil se v§i vaznosti, byl v ten moment pro Blumenberga u konce.

Co do svych zajmi byl Blumenberg, ktery byl po osobni strance odjakziva velice komplikovany,
pro ,,mezioborovou* vymeénu piedurcen. Dva semestry studoval teologii a pokud lze soudit dle jeho
¢tenafskych zdznamt, byl vaSnivym ¢tenafem soucasné stejné jako klasické literatury.

Co se skryva za oznacenim Poetika a hermeneutika?

Postavime-li do vedle sebe filozofy Hanse Blumenberga, Dietera Henricha a Odo Marquarda,
historika Reinharta Kosellecka, romanisty Hanse Roberta Jaul3e a Herberta Dieckmanna, anglistu
Wolfganga Isera, teoretika médii avant la lettre Siegfrieda Kracauera, religionistu Jacoba Taubese
a historika uméni Maxe Imdahla, ziskame pravé ony mistrovské predstavitele téméi nepoliticke,
Z hlediska déjin ideji v§ak nadmiru vyzbrojené zapadonémecké duchovédy, kteti tvotili uzlovy bod
,zapadoevropské teoretické avantgardy* (Seibt 1997). Publikaci s timto nazvem brzy podpofil
nakladatel Wilhelm Fink, a to nejprve v nakladatelstvi Eidos, posléze v nakladatelstvi Wilhelm
Fink, pfi€emZ podle nazvu skupiny pojmenoval celou kniZni fadu.
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V roce 1962 plisobi Blumenberg a JauB jako fadni profesofi na univerzité, kde se rozjizdi iniciacni
rozhovory a namluvy. Pratelstvi mezi uc¢enci (mnohdy ze studentskych casti) jde ruku v ruce se
snahou oslovit akademické koryfeje (z¢asti 1 badatele ptisobici v exilu). Soucinnost té€chto vnitinich
1 vn¢jSich kruhti humanitnich védci posléze vede ke vzniku zakladajici skupiny.

Inovativné plisobila zejména forma vzajemné soucinnosti. Jesté pied zacatkem kolokvia obdrzeli
ucastnici pisemné jednotlivé ptispévky, aby se s nimi mohli sezndmit. Misto toho, aby na miste
poslouchali pfednasSky, nasledovala bezprostfedn¢ po kratSim referatu, piredneseném autorem
prispévku, diskuse, z niz se potizovaly protokoly, které poté byly otistény ve sborniku jako piinos
setkani. Sborniky tak byly v souladu se zdmérem jednim ze spole¢nych vysledk setkani.

Jejich kompozice vypadala takto: Prvni dil tvofi takzvané ,,ptedlohy*, obsahujici piispévky, které
jejich ,autofi po kolokviu jest¢ mohli doplnit, jakoz i zpravy ze zasedani, slozené z protokola
a zrevidovanych tcastniky diskusi* (JauBl 1964, 8). V piedmluvé k prvnimu svazku Jaull podrobné
objasiiuje postup, jakym vznikaly pisemné texty. Zdiraziuje, ze dodatecné upravy byly oznaceny
hvézdickou, ,,takze si ¢tendf mohl zpfitomnit jak ptivodni diskusi, tak nédsledny, mnohdy pravda
nedokonceny rozhovor* (ibidem). Od pocatku tak bylo ziejmé, ze Poetika a hermeneutika klade
zvlastni naroky na aktivitu Gcastniki i na étenate sbornikii. Ugastnici byli nuceni vypracovat pied
samotnym setkdnim pisemné znéni ptispévku (na rozdil od vesmés pied¢itané prednasky), ale
soucasné se oc¢ekavalo, Ze si pozorné€ proctou referaty vSech ostatnich ucastniki. Po skonceni bylo
tieba do textll zapracovat prodiskutovana desiderata a pripravit diskuse k publikaci. Vse, co bylo
pisemné zaznamendno, bylo moZzno integrovat do ptispévku. Prace na sborniku se ovSem kiizily
s ptipravou dal$iho kolokvia. Jest€¢ nez kolokvium ziskalo hmatatelnou podobu, uz se na dalsi
roviné prospektivné smétovalo k dalsi udalosti i k publikaci, kterd z ni méla vzejit.

Provézanost mezi minulymi a budoucimi projekty vyzadovala od jednotlivych uc€astnikli
maximalni participaci na ¢innosti skupiny. Z tohoto dlouhodobé naplanovaného procesu bylo jen
stéZi mozné se vyvazat, jak si jiZ po tfetim kolokviu pov§iml Hans Blumenberg:

Z podniku s nazvem ,,Poetika a hermeneutika“ se stala neustala sluzba: sotva se ¢lovék
na chvili dostal od redakce a emendace ke svym vécem, uz se rozeznéla vyzva
k pokracovani (Blumenberg JauBovi, 18. biezna 1968).

Ucastniktim Poetiky a hermeneutiky na jiné projekty nezbyval ¢as, nebot’ pro skupinu se pracovalo
kontinualn¢, takze tato ¢innost neméla konec. Od druhého kolokvia prace jesté piibylo. Texty
dodavané pied setkanimi se redakéné€ upravovaly, nicméné vedle toho se jiz formulovaly nové
texty. Délo se tak podle vzoru ,,ide4lniho rozhovoru®. Roku 1967 byla tato uprava, jez vychazi
Z platonskych dialogti, statutarné kodifikovéana. Ideal tak urcuje, jak by byval mohl probéhnout
rozhovor, ktery se béhem kolokvii takto nikdy neodehral. Diky cetnym korespondencim lze
dolozit, jakym zplUsobem tato produkce formatovala obsahy tak, aby ziskaly podobu
interdisciplinarnich pfedmétt. Tento druh pfenosu se shoduje s tim, jak si Roland Barthes
predstavoval mezioborovy vyzkum:

Smyslem cCasto zmiflované interdisciplinarity neni postavit proti sobé jiz existujici
discipliny (zadna z nich se nebude chtit podrobit). Komu jde o interdisciplinaritu, nemél
by se spokojit s tim, ze vezme téma a k nému si povola dva nebo tii védce. Za
interdisciplinaritu povazuji to, kdyZ vytvotfim novy predmét, ktery nikomu nepatii. Text je,
po mém soudu, jednim z té€chto pfedméti (Barthes 2006, 96).
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Mnozi ucastnici pocit'ovali s nelibosti, Ze tento textovy predmét v piipadé Poetiky a hermeneutiky
nikomu nepatfil ani z publika¢niho hlediska a pouze prostfednictvim protokolt scénicky odkazoval
na postavu poskladanou ze spleti texti. Protokoly setkani piedstavuji experimenty ,dialogického*
nebo vicehlasého vypravéni, které hlas auktoridlniho vypravéce rozruSuji tim, Ze znasobuji, misi
arozbijeji hlasy vypravéce a postav, takze vysledky jsou prezentovany jako kolektivni vytvory.
A pravé tuto praxi, kdy je autor vymazan, popt. vystupuje pouze v drobnych ptispévcich, které
nelze otisknout separatn¢, Blumenberg pokladal za nepftijatelnou:

V tom, co jsem tehdy fekl, mé znovu utvrdil prozatim posledni svazek ,,Poetika
a hermeneutika III“. Prace, kterou jsem na tomto svazku odvedl jakoz i teoretické tsili,
které jsem vynalozil, se v mase textu opticky zcela ztratily. To, co by se jinak projevilo
hned v néekolika separatnich vytiscich — vzdyt se jedna o tucet piispévkd o pfiblizné
petadvaceti rukopisnych strandch —, sbornik pravdépodobné pohibil, pfipravil o moznost
ucelného vyuziti a zprostfedkovani (Blumenberg JauBBovi, 18. biezna 1968).

Na jiném misté Spolkové republiky se tato publikac¢ni praxe naopak setkala s velkym zajmem.
Okamzité¢ po vydani prvého svazku si skupiny i nakladatelstvi povSiml vyznamny aktér
zapadonémeckého literarniho provozu: Siegfried Unseld. Na tuspéch modelu Poetiky
a hermeneutiky hodlal navazat nikoli sbornikovou fadou, ale zcela logicky védeckym Casopisem
s pravidelnou periodicitou, jenZ by doprovodil novy teoreticky program nakladatelstvi Suhrkamp.
Jako externi poradce si vyhlédl Jacoba Taubese, Niklase Luhmanna, Jiirgena Habermase a Hanse
Blumenberga. Na Unseldovy plany Blumenberg zareagoval takto:

Neni problém koncipovat a zalozit casopis, ba ani stanovit program pro fadu tematicky
celistvych sesiti, jesté snadn€jsi mize byt vybrat ve€hlasna jména, ktera se umisti na titulni

vvvvvvvvv

budou dodrzovat program a klicové terminy (Blumenberg Unseldovi, 4. fijna 1964).

Casopis nikdy nevysel. Hans Blumenberg po &tvrtém kolokviu opustil skupinu, ziistal viak vérny
nakladatelstvi Suhrkamp a s potéSenim si Cetl v dalSich svazcich Poetiky a hermeneutiky. Tuhy
kofinek skupiny, napsal Blumenberg jiz v roce 1979 — a tehdy byl konec skupiny jesté
v nedohlednu — ho znovu a znovu piekvapoval. V jeho ocich méla skupina néco z ,,odolnosti
pravekych tvort®, s jeho Zivotnim pfibéhem tudiZz nemohla mit mnoho spole¢ného. ,,Vim vSak®,
pokracuje, ,,Ze je to iluze, nebot’ sviij dnesni pracovni styl jsem si definoval v protikladu k tomuto
titulu a ke zkusenostem s nim spojenym* (Blumenberg Koselleckovi, 10. srpna 1979) * S Hansem
Robertem JauBBem se Blumenberg ptatelil az do konce Zivota. V dopise se k Poetice a hermeneutice
Casto vracel. 8. dubna 1987 na ni vzpominé aZ sentimentalng:

Vidél jsem, Ze jste uz zapomnél, kolik prace na ¢loveka ¢eka v Gieflenu a okoli, kdyz jste
0 mné¢ prohlasil, Ze mi jde o priority, pokud jsem se trochu posmival zépalu, s nimz jste
sbiral thesaurus gratiae infinitae u P&H, bez né&jz ¢loveék nedosahne blazenosti. Jinak to,
¢im udajné zostouzim P&H, m4 mnohem vice do ¢inéni s odsudkem mych vlastnich
posetilosti, se smutkem ze ztracen¢ho Casu a snad i s moji neochotou piecenovat
,interdisciplinaritu‘ (v pivodnich gieBBenskych podkladech vytvorenych pro rozli¢né ucely

% Dopis Hanse Blumenberga R. Koselleckovi z 10. srpna 1979, A: Blumenberg, DLA Marbach.
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jsme tomu je$té fikali ,mezioborovost‘). Mezitim jsem se stal solitérem, vydal nékolik knih
a postéstilo se mi na mé posledni univerzit¢ hojné¢ vyuzivat vysad instituce, kterd se
k interdisciplinarité stavi zamitavé. Pokud toto neuchrani lidstvo pted tim ¢i onim, pak to
nedokaze ani interdisciplinarita (Blumenberg Jauovi, 8. dubna 1987).
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