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Ani v Ceské republice neni myslenka katalogu informaci vefejné spravy nic nového. Pod jinym
nazvem se tu a tam objevuje ve vladnich koncepcnich dokumentech jiz od roku 2002. Postupem
casu se v koncepcich na ni nabalily velké baliky informaci az k dnesSnimu uvazovani o jednotném
informaénim systému spravnich rozhodovani, systému evidence prestupkd, apod. Jednu z ¢asti
projektu katalogu (tak jak je zmifnovan v materidlech tykajicich se v ¢lanku zminované Smérnice
EP €. 2003/98/ES, o opakovaném pouZiti informaci ve vefejném sektoru) se podafrilo realizovat v
resortu Ministerstva Zivotniho prostiedi jako soucdast ISZP (Informacni systém Zivotniho
prostiedi) a od roku 2008 se intenzivhé pracuje i na realizaci projektd skupiny INSPIRE
(prostorové vyuziti informaci).

I u nas jsou za vyznamné dokumenty v této oblasti povazovany zejména Smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2003/98/ES ze dne 17. listopadu 2003, o opakovaném pouziti informaci
verejného sektoru (smérnice PSI), a Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/2/ES ze dne
14. bfezna 2007, o zfizeni Infrastruktury pro prostorové informace v Evropském spolecenstvi
(smérnice INSPIRE). Obé smérnice byly transponovany do ceské legislativy - smérnice PSI

novelizaci zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, a smérnice INSPIRE
novelizaci zakona ¢. 123/1998 Sbh., o pravu na informace o zZivotnim prostredi.

Jako konkrétni priklady ucelenéjsiho pristupu Ize zminit to, Ze v této oblasti Ministerstvo vnitra
zahajilo FeSeni dvou zavaznych aktivit - budovani takzvané Digitalni mapy verejné spravy (dale
jen ,DMVS") a souvisejiciho projektu poskytovani sluzeb informacni podpory verejné spravy nad
touto mapou (projekt Informacni systém DMVS) a FeSeni rozhodujiciho strategického projektu v
oblasti spravy a uzivani prostorovych informaci ve verejné spravé — koncipovani statni strategie,
resp. politiky statu v oblasti prostorovych dat (statni geoinformacni politiky). Ale jako u ostatnich
projektd ceského egovernmentu musime konstatovat, e v posledni dobé& tyto aktivity spise
stagnuji a ted neni vliibec jasné, zda a kdy se do¢kéame jejich skute¢né realizace.

U nds narazi realizace katalogu na dva hlavni problémy: Jednak neexistuje ani odborna a ani
politickd shoda na tom, co by takovy katalog mél obsahovat a jakym zplsobem a kdo by mél
informace do n&j prenaset, a jednak prakticky neni ptilisna vile ke sdileni informaci s naslednym
zavedenim jakéhosi "Urednického precedentu", ktery by nutné musel vzniknout. Bohuzel dnes
neexistuje koncepce fizeni egovernmentu a informacni politika se resi pouze na resortni Urovni
bez jakékoliv vyssi koordinace, kterd by byla nezbytna k zavedeni katalogu.

Lze pritom fici, Zze mnoho podkladovych informaci do pfipadného katalogu dostaneme po
zavedeni véech pfipravovanych zakladnich registr( a provazanim s také pFipravovanymi systémy
elektronické Sbirky zakonl. CR se pochopitelné v rdmci Evropské unie na téchto tématech
podilela, bohuZel jsme velice nestastné opustili, rozhodnutim tehdejsiho ministra Johna, Evropsky
institut verejné spravy (EIPA), a tedy jsme prisli o jednu z vyznamnych moznosti se i nasim
vyzkumem na téchto otazkach podilet.

Na zavér lze snad shrnout, Ze prestoZze plvodni myslenka katalogl informaci jak v ramci
jednotlivych statd EU, tak i napfi¢ unii je teoreticky hojné politicky podporovana, jaksi se ndm to
rozdrobilo do doslova né&kolika desitek projektl budovani informaénich platforem (bohuZel zase
na vyhradné resortnich Urovnich) a i na uUrovni EU chybi v této oblasti sjednocovaci prvek a
jednotna koncepce.

Minisloupek je reakci recenzenta na ¢lanek Alese Pekarka.
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