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Abstrakt

Ucel — Clanek je vyzkumnou studii vénujici se vysledkiim vyzkumu tykajici se zptisobu vyuZiti blended
learningu v ¢eském vysokoskolském prostiedi, a to nejen co se tykd vyuky samotné, ale i podptrnych
sluzeb a aplikaci ve vztahu k blended learningu mj. ve fakultnich a univerzitnich knihovnach. Probéhla
pandemie koronaviru a s ni spojend omezeni naznacily, Zze blended learning lze pouzit jako formu
univerzitniho vzdélavani.

Design / metodologie / pristup — Za G¢elem zmapovani vyuziti a podpory blended learningu na ¢eskych
univerzitach a v prislusnych knihovnach bylo v druhé poloviné roku 2022 realizovano kvantitativni
online dotaznikové Setfeni (CAWI), do kterého se zapojili studenti (N = 4715), akademici (N = 1424)
a knihovny z dvaceti Ceskych vysokych §kol a odbornych pracovist’ (N = 56).

Vysledky — Vice nez polovina studentl ¢eskych univerzit stale preferuje prezen¢ni formu studia, dalsi
tietina vsak upfednostiuje studium kombinovanou formou (kombinaci prezenéniho studia a studia v jiné
forme¢). Vétsina akademikd je pfesvédcena, Zze online vyuka nemuze zcela nahradit klasickou prezencni
vyuku, kterou vSak po zkuSenostech z koronavirové pandemie obohacuji o jiné dopliitkové formy.
Studenti i akademici téZ ve velké mife preferuji elektronické informacni zdroje pro studium i vyzkum.
Co se tyCe zapojenych knihoven, nabizeji jak podporu blended learningu, tak kurzy piimo postavené na
jeho vyuzivani. Limitaci pro dalsi rozvoj je pfedev§im nedostatek prostor, které by mohly byt k blended
learningu vyuzivany. Individualni studovny ¢i mistnosti, které jsou vhodné pro sledovani online vyuky,
ale 1 odpocinkové zony pro studenty a také prostory pro tymovou praci by vyuziti blended learningu na

Ceskych univerzitach dle vétSiny respondentii vyznamné zjednodusilo a zpiijemnilo.
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Originalita / hodnota — Ptispévek shrnuje zptuisob vyuziti blended learningu v ¢eském vysokoskolském
prostiedi, pfiCemz potvrzuje vyznam vyuky formou blended learningu. Upozoriiuje taktéz na mozné
prekazky a limity branici dosazeni plného potencidlu této formy vzdélavani na tuzemskych univerzitach.
Klicovda slova: blended learning, vysokoskolské knihovny, vysokoskolské vzdélavani, pandemie

Covid-19, kvantitativni online Setfeni

Abstract

Purpose — The article is a research study that deals with the results of research on the use of blended
learning in the Czech university education environment, not only with regard to teaching itself, but also
with support services and applications in relation to blended learning, including in faculty and university
libraries. The ongoing coronavirus pandemic and the restrictions associated with it have proven that

blended learning may be used within the university education system.

Design / methodology / approach — In order to map the use and support of blended learning at Czech
universities and in relevant libraries, a quantitative online questionnaire survey (CAWI) was conducted
in the second half 0of 2022, in which students (N =4715), academics (N = 1424) and libraries from twenty

Czech universities and research units (N = 56).

Results — More than half of Czech university students still prefer full-time study, while another third
prefer combined study (combination of full-time study and study in another form). Most academics are
convinced that online teaching cannot completely replace traditional face-to-face teaching, however, after
the experience of the coronavirus pandemic, they enrich it with other additional forms. Students and
academics also largely prefer electronic information sources for study and research. As for the
participating libraries, they offer both support for blended learning and courses directly based on its use.
The limitation for further development is primarily the lack of spaces that could be used for blended
learning. According to the majority of respondents, individual study rooms or rooms suitable for watching
online classes, as well as relaxation zones for students and spaces for teamwork, would make the use of

blended learning at Czech universities significantly easier and more pleasant.

Originality / value — The paper summarizes the way blended learning is used in the Czech higher
education environment, while confirming the importance of teaching in the form of blended learning. It
also draws attention to possible obstacles and limits preventing the achievement of the full potential of

this form of education at Czech universities.

Keywords: blended learning, university library, university education, Covid-19 pandemic, quantitative

survey
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UVOD

V poslednich letech prochazi vysokoskolské vzdélavani proménou. Dochazi k odklonu od ¢isté
prezenéni kontaktni vyuky, kterd v nékterych piipadech miZe byt nahrazena formami
hybridnimi ¢i distan¢nimi, jez mohou byt doplnény e-learningem. Ke zrychleni tohoto trendu
a jeho vyuziti v praxi vyznamné ptisp€l té€Z nedobrovolny pfechod do online svéta v obdobi
pandemie Covid-19. VySe popsana zména v systému a piistupu k vyuce v oborech, kde je to
mozné a zadouci, s ndmi zlstala jako pomysIné dédictvi této doby (Attard & Holmes, 2022;

Havrankova & Dvorakova, 2022; Hill & Smith, 2023).

Jednim z intenzivnéji se prosazujicich zplisobil vzdélavani je blended learning, ktery mizeme
popsat jako kombinaci e-learningu a prezencnich (¢i synchronnich) forem studia (Cronje,
2022). Tato smiSena forma muze zahrnovat kombinaci vyuky v u¢ebné s exkurzemi v praxi,
praci v laboratofich, ale téz vyuziti modernich technologii, webinaft, learning management
systétmti (LMS), Skype nebo videi (Antwi-Boampong & Bokolo, 2022; Eger, 2020). Diky
pandemii Covid-19 doslo k pozvolné ,, normalizaci*“ zminéné formy vzdélavani (Hill & Smith,

2023, s.301).

Cilem blended learningu by mélo byt mimo jiné zpfistupnéni vyukovych materialli a umoznéni
vetsi flexibility ve studiu dle preferenci studujicich. V univerzitnim prostiedi toto obvykle
zahrnuje podporu a zapojeni institucionalnich knihoven, jezZ mohou poskytovat napt. fyzické
a elektronické zdroje, individudlni a skupinové studovny, pocitace, notebooky a jina
elektronicka zatizeni k zaptjceni (Green, 2022; Singh et al., 2021). Nezbytnou podminkou pro
naplnéni potencidlu blended learningu je téz digitdlni gramotnost, tedy zejména schopnost
ovladat nastroje, jeZ jsou v ramci vyuky pouzivany, a prostfedi, v némz je kurz, ptedmét nebo
Skoleni realizovano. Veskeré materidly a cvieni mimo piimou vyuku by mély byt nélezité
pfipravené a v odpovidajici kvalit¢ (srov. Singh et al.,, 2021). I v tomto ohledu je role
univerzitnich knihoven kli¢ova: Skoleni, tvorba i publikace instruktaznich materialti a navodi

byvaji ¢asto v jejich gesci (Mahmood, 2021).

Jiz studie publikované v prvnim desetileti po za¢atku nového milénia v Ceské republice
i v zahrani¢i (napf. Davis & Fill, 2007; Frydrychova Klimova, 2008; Svati¢ek & Zounek, 2008)
potvrzovaly uc¢innost blended learningovych kurzi, a to zejména ve srovnani s témi zalozenymi
Cisté na e-learningu. Zatimco nckteré schopnosti a znalosti se béhem samostudia nabyvaji

slozitgji ¢i je to téméf nemozné (z diivodu naro€nosti nebo nutnosti specifickych podminek),



Blended learning v ceském vysokoskolském prostiedi po pandemii Covid-19 6

kombinace ptfimé vyuky s podplrnymi materidly poskytuje studujicim dostate¢nou oporu
a motivuje je 1 k vyhledavani novych informaci nad rdmec povinného kurikula (Cronje, 2022;
Mahmood, 2021). Je tedy patrné, Ze se dle oborit moznosti vyuziti této kombinované formy 1isi,
s ¢imZ souvisi 1 rozdilné poZadavky na univerzitni a odborné knihovny ze strany studentil

a akademickych pracovnikii (Singh et al., 202).

D4 se fici, ze v socialnich védach a vyuce jazykil je blended learning béZznou soucasti
vzdélavaciho procesu, at’ uz se jednd napft. o povinné studijni texty, online néstroje nebo vyuziti
databazi a softwarli pro samostatn€ tkoly. Co se tyce exaktnich oborti, mimo jiné matematiky,
fyziky a chemie, i zde ma zminéna forma uplatnéni. Osvédcily se instruktazni videa, simulace
1zad4vani samostatné ¢i tymove zpracovavanych tloh (napt. kodovéni ve virtualnim prostiedi).
Samoziejmosti je vyuziti blended learningu v informatice ¢i kurzech pocitacové gramotnosti
(Attard & Holmes, 2022). Je dale prokazan pozitivni vliv uziti blended learningu na uroven
nabytych znalosti, schopnosti i socidlnich dovednosti (napt. prace v tymu, komunikace)

studujicich (Li & Wang, 2021).

Ptestoze blended learning jiz dle Egera (2020, s. 42) ,, prekrocil puvodni aplikovani zejména ve
vysokoSkolské oblasti (formalni vzdélavani) a stal se soucasti jak neformalniho, tak
i informalniho vzdélavani, “ tento ¢lanek mapuje zptisoby vyuziti blended learningu v ¢eském
vysokoskolském prostfedi. Nezamétuje se pritom pouze na samotnou vyuku, ale zahrnuje
taktéz podplrné sluzby a aplikace ve vztahu k blended learningu ve fakultnich a univerzitnich
knihovnéch jakozto institucich, které se na vytvareni podminek pro uspéSnou implementaci,
jakoZto 1 na jeji realizaci samotné, ve velké mife podileji (srov. Cronje, 2022; Martzoukou,

2021).

Za tUcelem zmapovani vyuziti a podpory blended learningu na Ceskych univerzitach
a ptislusnych knihovnach bylo v druhé poloviné roku 2022 realizovan vyzkum, pficemz byli
osloveni studenti, akademici a knihovny z dvaceti ¢eskych vysokych skol a dalSich odbornych
pracovist. Pravé synergie vSech tifi skupin je totiz dle odborné literatury (napf.
Antwi-Boampong & Bokolo, 2022; Eger, 2020) kli¢ovym faktorem pro to, aby byl blended

learning ve vysokoskolském vzd€lavacim systému smysluplné vyuzivan.

Online kvantitativni dotaznikové Setfeni se uskute¢nilo v rdmci Centrdlniho rozvojového
programu (CRP) MSMT nazvaného Podpora blended learningu vysokoskolskymi knihovnami

(sluzby, zdroje, procesy), koordinovaného Ceskou zemédélskou univerzitou v Praze spolu
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s Ustfedni knihovnou Univerzity Karlovy. Clanek shrnuje vysledky Setieni zacileného na tfi
skupiny respondentli, tedy akademiky, studujici a zastupce vysokoSkolskych a odbornych
védeckych knihoven. Vyzkum postihuje jak miru a zptsoby vyuZiti jednotlivych forem, metod
i konkrétnich nastrojli, tak pfilezitosti a slaba mista v ¢eském vysokoskolském prostiedi

vzhledem ke zkoumané problematice.
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MATERIAL A METODA

Formulace problému a hypotéz

Vyuziti a podpora blended learningu na univerzitach a v univerzitnich a odbornych knihovnach
po pandemii Covid-19 nebyly dosud v ¢eském prostiedi predméty vyzkumu. Z tohoto diivodu
autorky pokladaly za potfebné zmapovat stavajici stav a identifikovat mozné prekazky, jez by
potencidlné mohly bréanit vyuZziti a rozvoji tohoto pfistupu na tuzemskych univerzitach.
Vzhledem k roli, jakou knihovny v tomto ohledu dlouhodobé hraji, jim byla ve vyzkumu

vénovana zvlastni pozornost.

Setfeni mélo ambici pokryt &tyii zakladni oblasti souvisejici s blended learningem
a vysokoskolskym studiem, potazmo knihovnami, a to konkrétné postoj k riznym formam
vzdélavani a jejich vyuziti, pfistupnost a vyuziti tiSténych a digitadlnich zdrojl, spolupraci
vysokoskolskych knihoven se studujicimi a akademickymi pracovniky, sluzby podporujici

blended learning a otdzku autorskych prav.

S ptihlédnutim k dosavadnimu vyzkumu a poznatkiim z praxe byly formulovany nasledujici

hypotézy, které byly poté oveétovany:
H1: Studujici preferuji kombinaci prezencni a distancni formy vzdeélavani.

H2: Mezi akademickymi pracovniky previlada nazor, zZe online vyuka nemiuze plné

nahradit prezencni vyuku.

H3: Veétsina vysokoskolskych knihoven se vénuje zpristupniovani EIZ (elektronickych
informacnich zdrojii), pricemz vyznamnou bariérou jsou v tomto ohledu finance.

H4: Studujici i akademicti pracovnici preferuji vyuziti elektronickych a digitdlnich
zdroju nad tistenymi.

H5: Studujici i akademicti pracovnici vyuzivaji obdobné typy elektronickych
a digitalnich zdrojil.

H6: Ve vysokoskolskych knihovnach neni dostatek prostoru pro aktivni zapojeni do
online vyuky, interakci ¢i reSeni tymovych projektii.

H7: Akademicti pracovnici primo nespolupracuji na vyuce s univerzitnimi ci fakultnimi

knihovnami.
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HS8: Podpora blended learningu je diilezitou roli vysokoskolskych knihoven.

H9: Autorskopravni otazky nejsou v ramci vyuky na Cceskych vysokych Skoldach

transparentné reseny a diskutovany.

Metoda vyzkumu a sbér dat

Vyzkumnou metodou bylo online kvantitativni dotaznikové Setfeni (CAWI). Vyhodou této
metody je moznost oslovit velké mnozstvi respondentli s pfesnym zacilenim na konkrétni
skupiny, a potencidlné¢ dosahnout relativné vysoké névratnosti i diky moznosti snadné urgence
(Wu et al., 2022). Tento zptsob sbéru dat se ukazal byt efektivni pfi vyzkumech provadénych
ve vzdélavacich institucich, a to jak pro interni ucely, tak k v€deckému badani (napf. Gupta et
al., 2022). U&elem bylo za pomoci odpovédi od studentii a akademikii z vysokych §kol v Ceské

republice zjistit, jaka situace panuje v tuzemskych vysokoskolskych a odbornych knihovnach.

Platformou pro sbér odpovédi byl online nastroj Microsoft Forms (placena licence), umoznujici
ziskat data ve formatu vhodném pro dalsi analytické zpracovani, které probihalo za pomoci
nastroji MS Excel a SPSS. Dotaznik obsahoval uzaviené (single-choice i multiple choice)
i oteviené otazky, v nékterych ptipadech meli respondenti moznost vybéru z pétistupiiové
preferencni Skaly (srov. Eggers et al., 2021). Do ptipravy dotazniku byl krom¢ autorek ¢lanku
zapojen cely projektovy tym CRP se zastupci z jednotlivych vysokych skol, ktery mohl podobu
dotaznikli pro studenty, akademiky i knihovny pfipominkovat a testovat jejich pilotni verze.

Podnéty byly nasledné zohlednény a zapracovany.

Obdobi sbéru dat (od poloviny Cervence 2022 do poloviny listopadu 2022) bylo zvoleno
s ohledem na akademicky rok a odhadovanou vytiZenost respondenti, jelikoZ byla snaha zajistit
co nejvyssi navratnost. Co se tyce studentli a akademikd, pro kazdou skupinu a vysokou Skolu
byl vytvofen unikatni dotaznik. Distribuce pfistupovych linkli k vyzkumu probihala
prostiednictvim e-mailu pfedem ur¢enym kontaktnim osobam, déale pak jeho zpfistupiiovani
probihalo dle zvyklosti a moZnosti na dané univerzité, a to v€etné urgenci. Vyplnéni dotaznikti
bylo pro vSechny oslovené z fad studentt i akademikil zcela dobrovolné. V piipad€ knihoven
byla za poskytnuti informaci zodpovédna piimo kontaktni osoba, tedy bud’to feditel ¢i feditelka

nebo osoba ji/jim uréena (srov. Gupta et al., 2022).

Respondentiim z fad akademikt a studujicich byla zachovéna anonymita, pracovano bylo pouze

s jejich afiliaci a tfidénim, jez bylo soucasti vyzkumu. Vyplilovani bylo mozné v pribéhu
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kdykoliv ukonc¢it a dotazovaci prostfedi opustit, poskytnuti odpovédi bylo cist€ na bazi
dobrovolnosti. Naopak dotaznik pro knihovny byl s jejich souhlasem neanonymni, aby bylo
mozné zajistit odpovédi od viech zapojenych VS knihoven véetné jejich dil¢ich knihoven

a soucasti.

Struktura vzorku

Jak jiz bylo teceno, participace ve vyzkumu byla pro oslovené studenty i akademiky zcela
dobrovolna, proto se bohuzel nepodatilo zajistit vyrovnany vzorek z hlediska afiliace studentt
a akademiki z jednotlivych vysokych §kol, coZ je bezesporu limitujicim faktorem. Vyzkumny
vzorek, jenZ je detailné popsan v tomto oddilu textu, nam vsSak dle naseho nazoru stale dava
moznost ovefit stanovené hypotézy a popsat zplsob vyuziti blended learningu v ceském
vysokoskolském prostfedi, a to nejen co se tyka vyuky samotné, ale i podptrnych sluzeb

a aplikaci ve vztahu k blended learningu mj. ve fakultnich a univerzitnich knihovnach.

Do mutace Setfeni uréené pro studujici se zapojilo celkem 4715 studentti z dvaceti Ceskych
univerzit. Primérny Cas vyplnéni byl necelych 32 minut (31 minut a 40 sekund), median pak
&inil 12 minut a 21 sekund. Setfeni se za¢astnili studenti viech typu studia, tedy bakalaiského,
magisterského 1 doktorského studia a rovnéz i frekventanti programu celozivotniho vzdélavani.
Vybér respondentli byl heterogenni také podle formy studia. Zucastnili se jej studujici
v prezencni, kombinované i distan¢ni forme véetné specifickych forem studia, jako je naptiklad
celozivotni vzdélavani. U vzorku studenti doktorského studia se jednalo primarné o ty, ktefti
se dle vysledkt Setfeni zatim vyuce systematicky nevénuji a nemaji na univerzité akademicky

uvazek. Jisté zkuSenosti s néjakou formou vyucovani nékteti z nich ovSem pfiznali.

Vyrazné nejvice byli zastoupeni studenti z Vysokého uceni technického v Brné (N = 1725;
36,6 % vSech respondentli ztad studujicich). Druhou univerzitou s nejvétSim poctem
respondentl byla Univerzita Pardubice (N = 406; 8,6 %). Nejnizsi ochotu vyjadrit se k tématu
méli naopak studujici z Ceské zemédé&lské univerzity v Praze (N = 5; 0,1 %) a Akademie
muzickych uméni (N = 29; 0,6 %), kde je vSak pocet vyplnénych dotaznika také ovlivnén
specifickym zamétenim a kapacitami obort.

Vzhledem k vysokému poctu odpovédi z Vysokého uceni technického neni piekvapivé, ze

nejvice respondentli studovalo na brnénskych vysokych skolach (N = 2151; 45,6 % vSech
respondentl z fad studujicich). Nasledovaly Pardubice (N = 406; 8,6 %), Praha (N = 315;
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6,7 %) a Ostrava (N = 309; 6,6 %). Ze zlinskych vysokych Skol dotaznik dokoncilo 292
studujicich (6,2 %), kralovéhradecké univerzity reprezentovalo 233 studentd (4,9 %). Sto
padesat a vice odpovédi bylo evidovéano také v ramci plzeniskych (N =217; 4,6 %), libereckych
(N = 198; 4,2 %), Ceskobud¢jovickych (N = 197; 4,2 %), tsteckych (N = 181; 3,8 %)
iopavskych (N = 150; 3,2 %) vysokych Skol. Nejméné zastoupena Olomouc nasbirala
66 studentskych odpovédi (1,4 %). Co do vyzkumného zaméteni i fakultniho zatfazeni byly

zastoupeny vSechny zapojené regiony.

Do priizkumu akademickych pracovniki se zapojilo celkem 1424 akademiktl z dvaceti ceskych

univerzit. V textu oznacujeme zapojené akademické pracovniky také zjednodusSujicim vyrazem
vyucujici. Ac¢koliv prace akademického pracovnika obvykle vyuku zahrnuje, tato skute¢nost
byla jiz v uvodu dotazniku pro akademické pracovniky ovéfena otevienou otazkou: ,,Jakym
oblastem (oborum) se v ramci Vasi vyuky na vysoké skole venujete? Prosim vypiste: ““. V ptipade
nezodpovézeni této otazky nebo uvedeni skutecnosti, Ze nevyucuji, by byli takovi respondenti
ze vzorku vyfazeni. Tato varianta vSak nenastala, doSlo tedy k potvrzeni faktu, Ze jednou z roli

akademickych pracovnikli na ¢eskych vysokych Skolach je pusobit v roli vyucujicich.

Primérny cas vyplnéni této mutace trval necelych 36 minut (35 minut a 48 sekund), median
pak ¢inil 10 minut a 23 sekund. Co se tyCe struktury vzorku, nejhojnéji zastoupeni byli
akademici z VSB — Technické univerzity Ostrava (N = 274; 19,2 % vSech respondentl z fad
ochotu vyjadfit se k tématu méli naopak vyucujici a vyzkumnici z Ceské zemédélské univerzity
v Praze (N = 3; 0,2 %) a Univerzity Palackého v Olomouci (N = 11; 0,8 %). Z ostravskych
pracovist’ dotaznik dokoncilo 341 akademiki (23,9 %), brnénské univerzity reprezentovalo
322 vyucujicich a vyzkumnikt (22,6 %). Ptes stovku odpovédi akademikti bylo evidovéno také
v ramci prazskych (N = 179; 12,6 %), pardubickych (N = 143; 10 %) a plzeniskych (N = 120;
8,4 %) vysokych skol. Co se tykd vyzkumného zaméteni i fakultniho zarazeni, jednalo se
o heterogenni skupinu. Pocet a podil respondentli z jednotlivych univerzit piehledné shrnuje

Tab. 1.
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S o Studujici Akademiéti pracovnici Celkem
Univerzita (oficialni zkratka) - - -
Poéet (N) | Podil (%) | Pocet (N) | Podil (%) | Pocet (N) | Podil (%)
VUT 1725 36,6 % 191 13,4 % 1916 31,2%
UPCE 406 8,6 % 143 10,0 % 549 8,9 %
UuTB 292 6,2 % 67 4,7 % 359 5,8 %
MENDELU 267 57 % 90 6,3 % 357 5,8 %
ZCU 217 4,6 % 120 8,4 % 337 55 %
ou 268 57 % 67 4,7 % 335 55%
VSB-TUO 41 0,9 % 274 19,2 % 315 51%
TUL 198 4,2 % 88 6,2% 286 4,7 %
UK 186 3,9 % 70 4,9 % 256 4,2 %
UHK 233 4,9 % 16 1,1% 249 4,1 %
UJEP 181 38% 50 35% 231 3,8%
SU 150 3,2% 42 2,9% 192 3,1%
cvur 95 2,0% 75 5,3 % 170 2,8%
VSTE 113 24 % 29 2,0% 142 2,3%
VETUNI 98 2,1% 18 1,3% 116 19%
JU 84 1.8% 16 1,1% 100 1,6 %
MUNI 61 1,3% 23 1,6 % 84 1,4 %
UPOL 66 1,4 % 11 0,8 % 77 1,3%
AMU 29 0,6 % 31 2,2% 60 1,0%
CzZU 5 0,1% 3 0,2% 8 0,1%
Celkovy pocet 4715 1424 6139

Tab. I Struktura respondentit mutaci dotazniku pro studujici a akademické pracovniky dle univerzit,
viastni zpracovani

Do prizkumu pro knihovny se zapojilo 56 vysokoskolskych a odbornych knihoven z dvaceti
vefejnych vysokych kol v CR. Dotaznik vyplnily povéfené osoby z téchto knihoven
(v abecednim poradi): Akademické knihovna JU; Aredlova Knihovna FEKT VUT; Arealova
knihovna FSI VUT; Centrum informacnich a knihovnickych sluzeb a Knihovna Fakulty
Managementu VSE; CVI FSV UK; CERGE-EI knihovna Jana Kmenty (UK); Fakultni
knihovna UK HTF; JU v Ceskych Budgjovicich - Teologicka fakulta - Knihovna Josefa Petra
Ondoka; Knihovna biologie PiF UK; Knihovna CTS UK; Knihovna CZU; Knihovna DAMU;
Knihovna ETF UK; Knihovna FA VUT; Knihovna FCH VUT; Knihovna FI MUNI; Knihovna
FAMU; Knihovna FHS UK; Knihovna FF UK; Knihovna geografie UK; Knihovna geologie
PiF UK; Knihovna HAMU; Knihovna KTF UK; Knihovna MFF UK; Knihovna PedF UK;
Knihovna PF UK; Knihovna univerzitniho kampusu MUNI; Knihovna UPOL; Knihovna
UDAUK; Knihovna Ustavu pro zivotni prostfedi UK; Knihovna UTB ve Zlin¢; Knihovna
VSTE v Ceskych Budgjovicich; Lékai'ska knihovna LF UK v Hradci Kralové; MENDELU;
SVKI) SVKI FaF UK; SVI 3. LF UK; SVI ESF MUNI; UK a EDS MUNI; UK Filozofické
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fakulty MUNI; UK SIS VETUNI VFU; Univerzitni knihovna OU; Univerzitni knihovna SU
v Opav¢; Univerzitni kntihovna TUL; Univerzitni knihovna UHK; Univerzitni knihovna UPCE;
Univerzitni knihovna ZCU v Plzni; UVI 1. LF UK a VFN UK; Ustfedni knihovna CVUT
v Praze; Usttedni knihovna FSS MUNT; Ustiedni knihovna PAF MUNT; Ustiedni knihovna P¥F
MUNI; UK UK; Ustredni knihovna VUT v Brné; Ustiedni knihovna VSB-TUO; UVI UK;
Védecka knihovna UJEP v Usti nad Labem. Lze tedy tvrdit, Ze se jedna o reprezentativni
vzorek, jelikoz odpovédi poskytly vysokoskolské knihovny z celé republiky. Primérny Cas
vyplnéni (91 minut a 36 sekund) i median (42 minut a 10 sekund) vzhledem k obdobné délce
této mutace oproti verzim pro studenty a akademiky naznacuji, ze knihovnici bud’to nad

otdzkami déle pfemysleli anebo prokladali vypliovani jinymi ¢innostmi.
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VYSLEDKY VYZKUMU
Postoj k riiznym formam vzdélavani a jejich vyuziti

Vice nez polovina studujicich (N = 2420; 51,3 %; viz také Graf 1) jasn€ preferovala prezenéni
formu studia (napt. fyzicky v uéebné¢), pfi¢emz i ti, ktefi tuto formu striktné¢ neprosazovali,
zminovali jeji nenahraditelnost v urcitych oborech a aspektech: ,, Faktori je vice — zalezi
predmet od predmeétu, pohodlnosti rozvrhu, diilezZitosti predmétii. Narocny predmét bych radeji
absolvoval prezencni formou, nebot pri distancni se nedokadzi plné soustredit.“ Dalsi
respondenti, a to vice nez tretina (N = 1802; 38,2 %), uptednostiiovali studium kombinovanou
formou (kombinaci prezenc¢niho studia a studia ,,na dalku®, napt. online). Zde byla poptavka
zejména po streamovani nebo nahravani prednasek: ,, Kombinovanou — napriklad prednasky
se daji streamovat, tak by se dalo koukat z domu. Vétsina predmétu se da také vyucovat
vzdalené. “ Distanéni formu (napf. online studium nebo samostatné zpracovavané ukoly)
preferovala neceld desetina dotazovanych (N = 447; 9,5 %). Tento zpiisob vyuky byl
favorizovan zejména kvili nutnosti kombinovat studium s praci: ,, Elektronicky dostupné
materialy. Idedlné v jednom PDF, jenz obsahuji vSe, co se pri zkousce potiebuje umeét.

Samostatné, coz mj. nesnizuje moznost vydelku. “

0
60 % 51.3%
50 %
40 % 38.2%
30 %
20 %
10% 9.5%
0
- 1.0%
0%
Preference prezenéni Preference kombinované Preference distanéni Jiné
formy formy formy

Graf'l Preference formy vyuky studujicimi (moznost jedné odpovédi), viastni zpracovani

Co se tyc¢e denniho harmonogramu a nejlepSi doby studia pro samotnou vyuku, studenti
uptednostiiuji dopoledni hodiny. Ranni hodiny jsou dale v oblibenosti nasledovany
odpolednem. Nejmén¢ vyhovujici denni dobou pro prezencni studium je z hlediska studentti
vecer, ktery spiSe nebo siln¢ odmitlo 83,1 % dotazovanych (N = 3919). Také pfi online vyuce

studenti jasné preferuji ranni a dopoledni hodiny pied odpolednim a veCernim casem. Nejsilnéji
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odmitanou dobou pro online studium je pak vecer, kterou by na sklonku dne nechtélo

absolvovat 46,7 % studujicich (N = 2201).

Osloveni akademicti pracovnici dle zjisténych vysledkil pievazné preferovali prezenéni vyuku

(viz Graf 2), a to at’ uz jako jedinou formu, tak v kombinaci s jinymi doplitkovymi formami.
Vyucujici argumentovali jak nenahraditelnosti primého kontaktu: ,, Prezencni forma je v terénu
nenahraditelnd. Online moznd na vybrana cviceni a prednadsky, “ tak mj. i prostou nutnosti ji
realizovat: ,,...pri standardnich podminkdch je nutné v kontextu akreditaci uskutecniovat
prezencni vyuku. *“ AC mély své zastance i kombinovana ¢i hybridni formy vyuky, objevovaly
se hlasy proti, jako napft.: ,, Nemam silny nazor, online i prezencni vyuka maji sva pro a proti.
Kombinovand forma mi prijde nejhorsi minimalné z pohledu vyucujictho. Veétsi smysl mi dava
porizovani zaznamu nez kombinovana forma nazivo. Pokud byla uptednostiiovana online

vyuka, bylo to zejména z praktickych diivodl jako napt. dojizdéni nebo tGspora Casu.

50 %
40.0 % 42.0%
40 %
30 %
0,

20 % 13.3%
10% 3.8% L0%

0%

Urcité ano SpiSe ano Spise ne Urcité ne Nevim, nedokazu
posoudit

Graf 2 Odpoveédi akademickych pracovnikii na otazku ,, Myslite si, Ze online vyuka miize v predmétech, které
vyucujete, plné nahradit klasickou prezencni vyuku? “ (moznost jedné odpovédi), viastni zpracovani

Necela polovina akademikti (N = 684; 48 %) pfiznala, Ze online metody byly z jejich strany
vyuzivany v obdobi covidu, ale v ptipad¢, Ze je klasicka vyuka mozna, dal je nepouzivaji,
jelikoZ nejsou vhodné pro predméty, které vyucuji. Po covidu stidle kombinovala prezenéni
a online metody zhruba tfetina vyucujicich (N = 466; 32,7 %). Pandemie tedy mohla ¢astecné
pfispét ke schopnosti akademikli vyuzivat online metody, at’ jiZ dobrovolné nebo z divodu
vnéjsich okolnosti. Upfesnéni se objevovaly u moznosti Jiné, napft.: ,, Formu vyuky resi vedeni
Skoly/fakulty — nemohu se sama rozhodnout, ze misto klasické vyuky budu vyuzivat online.

Tzn. u nas nejde o muj postoj, ale postoj vedeni, ktery mi formu vyuky narizuje. *



Blended learning v ceském vysokoskolském prostiedi po pandemii Covid-19 16

Pristupnost a vyuziti tiSténych a digitalnich zdroju

Vétsina knihoven zptistupiiuje EIZ (elektronické informacni zdroje) predplacené napt. v rdmci
konsorcia CzechElib nebo jinym zptisobem (viz Graf 3). Knihovny se téz ve velké mite vénuji
zptistupiiovani trvale nakoupenych zdroji a open access zdroji Ci jinych volnych zdrojt.
Instituciondlni repozitat kvalifika¢nich praci je jiz prakticky nedilnou soucasti nabidky
knihoven vysokych skol. Neceld polovina dotazovanych knihoven (N = 24; 42,9 %) se zabyva
spravou instituciondlniho repozitaie publikacni ¢innosti. Pétice knihoven (8,9 %) uvedla, Ze

fesi administraci repozitare vyzkumnych dat.

100 % 94.6 % 85.7 % [)
60 %
40 %
20 %
0%
EIZ ptedplacené  Trvalé nakupy EIZ Open access a dal§i  Institucionalni Digitalizaty —
napf. v rdmci volné zdroje repozitaf Kramerius — volné
CzechELib — elektronickych dostupné
plnotextové zdroje, zavéreénych praci
databaze

Graf 3 Zpristupniovani elektronickych a digitalnich zdrojii univerzitnimi a odbornymi knihovnami — 5 nejcastéji
zvolenych moznosti (moznost vice odpovedi), vilastni zpracovani
Vsechny knihovny povazuji finan¢ni naroky na pofizovani e-zdrojii za vyznamnou bariéru.
Naopak prekézku na strané uZzivatelll, co se ty¢e hardwarového a softwarového vybaveni,
nevnimaji jako klicovou. Vice nez polovina knihoven (N = 34; 60,7 %) by téz uvitala mensi
roztiiSténost rozhrani pro vyhledavani ve zdrojich a snazsi orientaci v nabidce e-zdrojl.
Obdobné mnozstvi knithoven je omezeno embargy nastavenymi nakladateli nebo pfistupem
k urcitym e-zdrojiim pouze z jednoho pocitae. DalSimi uvadénymi bariérami jsou jednak
finan¢ni naroky na pofizeni jednotlivych e-zdroji, ale téZ nepoucenost uzivateld, at’ uz
akademikd ¢i studenttl, neznalost nebo nedostate¢na orientace uzivateld v nabidkach knihoven

(navzdory jejich propagaci).

Co se tyce digitalnich knihoven a digitalizati, vice nez polovina knihoven (N = 34; 60,7 %) by
uvitala spoluprédci univerzit pfi digitalizaci, spolecné budovani digitalnich knihoven anebo
spolupraci pii budovani digitalnich knihoven otevienych vzdélavacich zdroji. Zaznél téz

pozadavek na jednotny vyhledavaci portéal vSech elektronickych a digitalnich zdrojt.
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Vyzkum prokazal, Ze zdroje zajiStované knihovnami se tési velké popularité (viz Tab. 2).
Vyuzivani tisténych fonda je preferovano stale pro vyuku, ovSem pro vlastni praci a vyzkum
jsou upfednostiiovany spise elektronické zdroje. Studujici potvrdili, Ze ti§téné zdroje pouZivaji
nejvice pro vyuku (alespont obCas 74,1 %; N = 3496) a jiné ucely (alesponn obcas 74 %;
N = 3487). Naopak necela polovina (47 %; N = 2217) z nich deklarovala, Ze pro vyzkum tyto

zdroje téméf viibec nebo vilbec nevyuziva.

Vysledky vyzkumu prokézaly narast obliby pouZzivani elektronickych zdroji ve vSech tfech
oblastech. Studenti hojné deklarovali pouzivani elektronickych zdroji pro vyzkum (80,7 %;
N = 3805 alespont obcas), vyuku/studium (89,1 %; N = 4200 alesponi obcas) i1 jiné ucely
(92,6 %; N = 4366 alespon obcas).

Tisténé zdroje

Velmi casto

Casto

Obcas

Témér viibec

Nikdy

Pro vyzkum

6,3 % (N = 298)

14,2 % (N = 669)

32,5% (N = 1531)

30,9 % (N = 1458)

16,1 % (N = 759)

Pro vyuku

14,7 % (N = 694)

26,3 % (N = 1242)

33,1 % (N = 1560)

15,6 % (N = 736)

10,2 % (N = 483)

Pro jiné ucely

14,1 % (N = 667)

21,6 % (N = 1020)

38,2 % (N = 1800)

19,4 % (N = 917)

6,6 % (N = 311)

Elektronické a digitalni

zdroje (text, audio,

video)

Velmi casto

Casto

Obcas

Temer vitbec

Nikdy

Pro vyzkum

32,8 % (N = 1545)

27 % (N = 1274)

20,9 % (N = 986)

10,4 % (N = 489)

8,9 % (N = 421)

Pro vyuku

39,2 % (N = 1848)

33,7 % (N = 1590)

16,2 % (N = 762)

4,1% (N = 192)

6,9 % (N = 323)

Pro jiné ucely

45,3 % (N = 2135)

29,4 % (N =1387)

17,9 % (N = 844)

59% (N = 236)

2,4% (N = 113)

Tab. 2 Vyuziti tistenych a elektronickych a digitalnich zdrojit pro vyzkum, vyuku a jiné ucely studujicimi,
viastni zpracovani
V piipadé pouzivani elektronickych a digitdlnich zdroji studenti spoléhali zejména
na univerzitni ¢i fakultni knihovny. Prvni pficky z hlediska uziti obsadily univerzitni knihovni
katalogy (napi. weby univerzitni, fakultni knihovny), citatni databaze (napi. Web of Science,
Scopus) a oborové Casopisecké a knizni databaze. Pomérné vyuzivany byl také digitalni
repozitat Kramerius, do kterého opakované zavitalo 31,6 % studujicich (N = 1490). Jako jiné
zdroje byla opakovan¢ zminlovana skripta (i elektronickd), ale téz sluzby poskytované Googlem
a ostatnimi weby nebo specializované portaly pro vyzkumniky (Academia, ResearchGate).

Nekteti studenti pfiznali i vyuziti Sci-Hubu ¢i LibGenu.

Pro vyzkum deklarovali studujici vyuzivani rozlicnych nastroji a sluzeb, opét v zavislosti na
oboru. Vétsina z nich (zde bez ohledu na zaméfeni) uvedla, Ze pracuje s citatnimi manaZery
a generatory (napt. Citace PRO, Zotero, Mendeley), nastroji pro spravu dokumentd (MS
Office365, Google Drive), Moodle / LMS — learning management systémy 1 studijnimi



Blended learning v ceském vysokoskolském prostiedi po pandemii Covid-19 18

informacnimi systémy danych Skol (napt. SIS, STAG), o néco méné studujicich pak zminovalo
analytické nastroje (napt. SPSS, Atlas.ti). Pro studijni ucely studenti vyuzivali prakticky ty
samé nastroje, jen se logicky LMS dostaly na uroven citatnich manazert. Pro jiné ucely byly
kromé& jiz zminénych vyzdvihnuty licence pro dalSi nastroje (napt. Grammarly, Writefull,

AutoCad) a také socialni sit¢ (napt. Discord) umoziujici sdileni informaci s kolegy.

Jak je patrné z Tab. 3, akademicCti pracovnici i v dnes$ni digitalni dobé pouzivaji tiSténé zdroje

jak pro vyzkum (74 %; N = 1069 alespon obcas), tak pro vyuku (81 %; N = 1166 alespoii obcas)
1 jiné ucely (81 %; N = 1172 alespon obcas). Na druhou stranu vysledky vyzkumu rovnéz
potvrdily narast pouzivani elektronickych zdroji ve vSech tfech oblastech. Akademici hojné
deklarovali pouzivani elektronickych zdroji pro vyzkum (96,3 %; N = 1388 alespoii obcas),
vyuku (96,9 %; N = 1397 alespoii obcas) i jiné ucely (93,6 %; N = 1350 alespon obcas). Byla
ziejma preference (u vice nez tii Ctvrtin dotazovanych) ptistupovat k elektronickym zdrojim
vzdalené (napf. z domova), zbyld ¢ast vyucujicich a vyzkumnikli povétSinou piizndvala
kombinaci ptistupu k elektronickym zdrojim napft. z knihovny ¢i pracovisté a/nebo vzdaleného

pfistupu dle aktudlni situace.

Tisténé zdroje
Velmi casto Casto Obcas Témer vitbec Nikdy
Provyzkum | 192% (N=277) | 223% (N=322) | 32,6% (N=470) | 195% (N=281) | 519% (N =74)
Provjuku | 187% (N=269) | 293% (N=422) | 329% (N=475) | 145% (N=209) | 3.4 % (N = 46)

Pro jiné ucely

15,1 % (N = 218)

25,1 % (N = 362)

41,1 % (N = 592)

13,7 % (N = 198)

3,7 % (N = 54)

Elektronické a digitalni zdroje (text, audio, video)

Velmi ¢asto Casto Obcas Témer vitbec Nikdy
Provyzkum | 66.29% (N=954) | 24,1% (N = 348) 6 % (N = 86) 1% (N = 14) 1,5% (N = 22)
Pro vyuku 49,6 % (N = 715) 34 % (N =491) 13,2 % (N =191) 1,4 % (N = 20) 05% (N=7)

Pro jiné ucely | 43,8 % (N =631) 32,5 % (N = 468) 17,4 % (N = 251) 3,3% (N =47) 1,9 % (N =27)

Tab. 3 Vyuziti tistéenych a elektronickych a digitalnich zdrojit pro vyzkum, vyuku a jiné ucely akademickymi
pracovniky, vlastni zpracovani
V pfipadé¢ vyuZzivani elektronickych a digitdlnich zdroji akademici spoléhali zejména
na univerzitni ¢i fakultni knihovny. Prvni pficky z hlediska uziti obsadily citacni databaze
(napt. Web of Science, Scopus), univerzitni knihovni katalogy (napt. weby univerzitni, fakultni
knihovny) a oborové Casopisecké a knizni databéaze, jez byly zdrojem informaci a poznatkl
pro vice nez dv¢ tfetiny dotazovanych. Jako jiné zdroje byly opakované zminovany nejen
(nechvaln¢) zndmy Sci-Hub a jiné obdobné alternativy, ale téz sluzby poskytované Googlem

a ostatnimi weby nebo specializované portaly pro vyzkumniky (Academia, ResearchGate).
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Specifické zdroje uvadéli mj. akademici z technickych obort a IT, napi: ,, Volné dostupné
referencni a vyukové materialy k pouzivanému softwaru a informacnim systémiim, *“ stejn¢ jako
vyucujici z umélecky zamétenych fakult a univerzit: ,, Hudebni nahravky, analyzy
interpretacnich vykonu, skeny notovych materialii, internetové odkazy k téematiim prednasek.

¢

Archivni hudebni snimky. Viastni a internetové zdroje.

Akademici deklarovali vyuzivani rozlicnych nastroji a sluzeb, opét v zavislosti na oboru.
VétsSina z nich (zde bez ohledu na zaméfeni) uvedla, ze pracuje s citaCnimi manaZzery
a generatory (napf. Citace PRO, Zotero, Mendeley), nastroji pro spravu dokumentd
(MS Office365, Google Drive) i analytickymi nastroji (napt. SPSS, Atlas.ti) a dalSimi
licencemi. Samoziejmosti byla znalost Moodle / LMS — learning management systému
1 studijnich informacnich systémi danych kol (napt. SIS, STAG), hojn¢ zminovanych rovnéz
jako nastroje vhodné pro vyuku. Pro jiné ucely byly kromé citacnich manazert a generatori
nejcastéji vyzdvihovany nastroje pro spravu dokumenti (MS Office365, Google Drive),
nastroje pro online vzdélavani (napf. MS Teams, Zoom, Adobe Connect) a nastroje

pro spolupréci (webinare, videokonference).

Jako nejptinosnéjsi pro jejich vyuku akademici jmenovali napt. LMS (Moodle i jiné),
e-learningové nastroje, sluzby Googlu a Microsoftu (cloud 1 néstroje pro online setkavani)
a nekomerc¢ni alternativy téchto sluzeb. Ukdzalo se také, Ze vice neZ tfetina respondentl
(38,7 %; N = 551) méa zkuSenost s tvorbou elektronické knihy nebo skript, bud’ Cisté v e-formé,
anebo jako mutace tiSt€né verze. Dalsi pétina vyucujicich a vyzkumnika (21 %; N = 299) by
o tuto moznost publikace méla zijem. Nekteti akademici také ptiznali, ze tvofi interni
elektronické materidly, které publikovat neplanuji: ,, Moodle kurz, ktery si kazdy rok upravuji,
povazuji za elektronicka skripta. Oficialné jej publikovat nema v nasich pomérech smysl — vice
neproduktivni prace za nulové ohodnoceni a problémy s vnitini legislativou. Nevidim Zddny
prinos.

Vysokoskolské knihovny a spoluprace se studujicimi a akademickymi
pracovniky

Ve vysokoskolskych a odbornych knihovnach dle vysledki Setfeni stale prevlada akvizice
fyzickych dokumenti. Tendence sméfujici k pofizovani elektronickych dokumentii jsou

zietelné a pokud to finan¢ni podminky dovoluji, je snahou knihovny realizovat spiSe akvizici
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elektronické verze dokumentu nez tisténé. Elektronicka periodika jsou jiz naprosto béznou

a zasadni soucasti fondu specializované knihovny.

Knihovnici povazuji za velmi silnou bariéru ve vyuZivani fyzického fondu nedostatek
multiplikati knih nebo jinych dokumentl (jak uvedlo 24 knihoven; 42,9 %). Dalsi piekazkou
je pak nemoznost udélat si tiplnou e-kopii textu z prezen¢niho fondu (z divodu autorskych
prav). Silnou bariérou je téZ nemoznost vyzvednout si knihu na jakékoliv pobocce knihovny.

Zajimavé je, ze knihovnici vesmés nevidi pokuty a poplatky jako negativum.

Ptilezitost k zefektivnéni vyuziti fyzického fondu ptedstavuje dle oslovenych knihoven
digitalizace. Knihovny vnimaji, Ze soucasni uzivatel¢ upfednostiiuji co nejrychlejsi
a nejpohodInéjsi ptistup ke zdrojim a digitalizace by byla jedna z cest, jak zejména starsi
fyzické fondy zptistupnit. Digitalizace také umozinuje pfekonat bariéru nedostatku multiplikatt.
Knihovny si ovSem uvédomuji limity, které nastavuje autorskopravni legislativa, a proto
v tomto sméru je rozvoj znacné omezen. Dalsi ptilezitosti je dle 39,3 % dotdzanych knihoven
(N = 22) zavedeni vyzvedavacich boxu. Predpoklada se, ze existuji uzivatelé, kteii
upiednostiiuji rezervaci dokumentt pres knihovni katalog a pouhé vyzvednuti dokumentu
kdykoliv bez ohledu na oteviraci dobu knihovny. Na druhou stranu 48,2 % dotdzanych
knihoven (N = 27) tvrdi, Ze sluzbu by nevyuzilo a zavést ji neplanuje. Volny vybér jako vyssi
komfort pro uzivatele stale rezonuje mezi mnoha knihovnami a knihovny v ném spatiuji mozné

zatraktivnéni a zlepSeni svych sluzeb.

Knihovny hraji dalezitou roli také v moznostech nabizet sviij prostor pro potieby vyuky,
samostudia ¢i odpocinku. Vice nez polovina knihoven (57,1 %; N = 32) souhlasila s vyrokem,
ze pred covidovou dobou byly studovny vyuZzivanéjsi nezli v soucasnosti, ale zdrovei povazuji
nynéjsi vytiZzenost za dostate¢nou. Knihovnici potvrzuji, Ze si studenti nosi sva zatizeni s sebou
do knihovny. Cast z nich (28,6 %; N = 16) dokonce tvrdi, ze trvale instalovand PC v sou€asné
dobé& nejsou ve studovnach piili§ potfeba. Shoda panuje na faktu, Ze neni potieba nova PC

do studoven ptidavat, a to navzdory ptrevazujicimu ndzoru, ze pevna PC jsou dillezita.

Tticet devét knihoven (69,6 %) nabizi prostor, kde studenti mohou sledovat individudlné online
vyuku, ov§em bez moznosti vlastni interakce — video/mikrofon, osmatticet knihoven (67,9 %)
disponuje prostory pro tymovou spolupraci. Déale nékteré knihovny nabizi individualni studijni
boxy ¢i mistnosti, nebo prostor, kde mohou studenti sledovat individualné online vyuku

1 s moznosti interakce (tento prostor se mize kryt s individualnimi studijnimi boxy). Na otazku,
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jaké prostory knihovny nejvice postradaji, 57,1 % knihoven (N = 32) odpovédélo, Ze postrada
nebo by uvitalo vétsi ¢i dalsi sklady. Déle knihovny pottebuji individudlni studovny ¢i
mistnosti, které jsou vhodné pro sledovani online vyuky, ale i odpoc¢inkové zony pro studenty
a také prostory pro tymovou praci. Devét z oslovenych knihoven (16,1 %) nenabizi zadné

uvedené prostory (viz Graf 4).

80 % 69.6 % 67.9 %

60 %

40 % 32.1% 30.4 %

-

Prostor, kde studenti Prostory pro Prostor, kde studenti Individualni studijni Uvedené prostory

mohou sledovat  tymovou spoluprdci  mohou sledovat  boxy ¢i mistnosti nenabizime
individudln€ online individudln€ online  (mutze se kryt s
vyuku (bez moznosti vyuku (s moznosti  prostorem, kde Ize
vlastni interakce) vlastni interakce) sledovat online
vyuku)

Graf 4 Odpovédi povérenych pracovnikii univerzitnich knihoven na otdzku ,, Nabizi Vase knihovna nize uvedené
prostory?“ (moznost vice odpovédi), vlastni zpracovani

Studenti si spolupraci se svoji vysokoskolskou knihovnou z vétsi ¢asti chvalili, ocenovali lidsky
pfistup 1 odbornost knihovnického personalu. Néktefi oceniovali 1 zlepSenou komunikaci
knihovny, napf.: ,,Je videt, Ze se knihovna zlepsuje, moc se mi libi iprava prostoru odpocinkové
zony (vaky, kiesla se zasténami), kde se ale da i dobre studovat. Zaroven mé prekvapilo, Ze jsem
o mnoha sluzbach a moznostech v nasi knihovne behem minulych let studia nevedéla a myslim,

Ze se o nich nyni dovidam diky lepsi komunikaci knihovny. *

Oproti tomu se ve studentskych odpovédich objevovala i kritika pfedev§im k propagaci ¢innosti
knihovnikt: ,, Nas obor, skola ... ma vétsinu vyukovych materialii na webu (e-learning, ¢i jinde,
...) nebo neni nutné zZadnou literaturu cist — napriklad staci vyklad ucitele + jeho prezentace.
Dalsi literatura je oznacend jako ‘doporucend literatura’ a co vim, tak ji témér nikdo necte.
Osobné jsem cetl pouze jednu knihu, kterou nebylo probléem v knihovné sehnat. Taky jsem si
vzdy myslel, Ze knihovnik je clovek, ktery pujcuje/vract knizky, pripadné je uklada do policek.
Pokud knihovnici poskytujou i nejaké sluzby, které byly v dotazniku zminény, mozna by nebylo

Spatné, kdyby tyto informace byly néjak verejné dostupné — letak v knihovné / na webu...? “.
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Jako negativni aspekty v knihovné zmiovali studenti rovnéZ nedostatek prostoru a vydychany
vzduch. Ocenili by zejména odpocinkové zony, cajovy ¢i kdvovy koutek a také misto, kde je
mozné sledovat online vyuku. Od knihovnikdl by dotazovani ocekévali predev§im expertni
znalost v oblastech citace a plagiatorstvi, vyhleddvani odbornych informaci a zajisténi knih pro
studium. Mén¢ Casto by pak vyzadovali expertizu v hodnoceni védy ¢i Skoleni (napt. hodnoceni
védy, citace, informacni podpora). Marketing a socidlni sité netadili obvykle respondenti mezi

ocekavané znalosti knihovnického personalu.

Dle vysledkd Setfeni (viz také Graf 5) neni pfima spoluprace s knihovnou u oslovenych
akademikl bézna, jak uvedly vice nez dvé tietiny z nich (67,6 %; N = 963). Mezi vyucujicimi
jsou vS8ak oblibené opory, které knihovny nabizi, jak dopliovali v dotazniku, napt.: ,, Ne pFimo,
ale prochazim web knihovny a vzdélavam studenty — zdverecné prace, “ anebo ,, ... instruuji
studenty pro praci s katalogem, generatorem citaci, atd.” Spolupraci s knihovnou obecné

si akademici vesmés chvalili, ocetiovali lidsky ptistup i odbornost knihovnického personalu.

80 % 67.6 %
60 %
40 %
20 % 5.8 % 9.5% 11.3% 71%
0% — I —
Ano, zvu Ne, knihovnici na Ne, ptimo Ne, pro piedméty, Jiné
knihovniky do nasi VS vedou nespolupracuji které u¢im, nejsou
vyuky (maji v ramci samostatné informace knihoven
mého predméti prednasky relevantni
samostatné vstupy)

Graf 5 Odpovédi akademickych pracovnikii na otdzku ,,Spolupracujete pri Vasi vyuce s knihovnou? *
(moznost jedné odpoveédi), vlastni zpracovani

Sluzby podporujici blended learning a otazka autorskych prav

Pti svych sluzbach, at’ uz se to tykéa fyzického fondu nebo elektronickych zdrojl, knihovny
Casto nardzeji na nejriznéj$i limity nastavené autorskopravni legislativou. Orientace
v autorském prévu je mezi knihovnami vétSinou velmi dobra. Nejistota v oblasti praktické
aplikace v jednotlivych nabizenych sluzbéach byla deklarovana v minimu ptipadii. Knihovny by
uvitaly obecné prehlednéj$i metodiku aplikace autorskopravni legislativy pro jednotlivé typy

sluzeb a jasnéjsi sjednoceni piistupt ve svych sluzbach mezi knihovnami.
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Podporu blended learningu chapou vysokoskolské a odborné knihovny jako jednu ze svych roli.
Vice nez tfetina zapojenych knihoven (35,7 %, N = 20) zaptijcuje a spravuje pifenosna zafizeni
¢i notebooky. Dvé€ instituce (3,6 %) pijcuji jen notebooky, osmnact knihoven (32,1 %)
poskytuje riizna prenosna zatizeni, tedy napt. ¢teCky nebo tablety, pficemz od ptij¢ovani ¢tecCek
postupné upoustéji z diivodu malého zajmu. Problematicka je rovnéz tdrzba téchto zatizeni,
jejich aktualizace, nutnost napt. ¢tecky po vraceni promazat, nebo odstranit ze zapijc¢enych
zafizeni osobni UCty uZivatell a jejich ptihlasovaci idaje. Nékteré knihovny pijcuji notebooky
do studovny. Obecné je s témito sluzbami spojena mnohdy vyssi administrativa, napt. smlouvy
se studenty. Vraceni téchto zafizeni je omezeno na oteviraci dobu knihovny, nelze je vracet

do navratovych boxu.

Ve vzdélavani na univerzitach formou Skoleni ¢i spravy riznych vzdélavacich a vyukovych
nastroju zajisStovanych knihovnou jasné dominuje podpora citatnich manazeri a generatort
citaci, t¢éméft polovina zapojenych knihoven (46,4 %, N = 26) se stara o licence ¢i spravu jinych
nastroji typu (Grammarly, Writeful, AutoCad), dvacet pét knihoven (44,6 %) se vénuje
podpote antiplagidtorskych systémil. Nadstavbu v knihovnim systému pro podporu a zajisténi
studijni literatury pro konkrétni vyu€ované kurzy provozuji jen dvé knihovny. Z odpovédi na
oteviené otazky ovSem vyplyva, Ze 1 dalsi knithovny propojuji knihovni systém se studijnim
informaénim systémem své Skoly. Umoziuji tim propojeni napi. doporucenych prament
k jednotlivym predmétim do knihovniho systému, nebo pracuji s uvadénou literaturou
v informa¢nim systému pro akvizi¢ni potieby. Jedna knihovna zminuje, Ze sluZbu nabizeli, ale

nebyl o ni z4jem.

Vice nez polovina knihoven (62,5 %, N = 35) se zapojuje do blended forem vzdélavani.
Knihovny spolupracuji pti vyuce bakalafskych a podobnych typt seminaitd, vyucuji napt. praci
s EIZ, citacemi nebo reSerSe. Pokud knihovny organizuji vlastni kurzy vyuZzivajici blended
learning, jde nejcastéji o Skoleni ¢i predméty tykajici se informacéni gramotnosti, prace s EIZ ¢i

citacemi.

Z hlediska vyuziti blended learningu v knihovnach by studenti ocenili zejména vétsi prostor
v knihovné (napf. prostor ke studiu, online vyuce, setkavani). Zaujala je také moznost zlepSeni
samotné vypujcni sluzby pro zajisténi tiSténych knih a casopisti (napf. objednévani
z depozitaie) a kvalitn€jsi online knihovni sluzby (napft. rezervace). Velmi silnymi bariérami
ve zpiistupiiovani veskerych e-zdroju a digitalnich zdroji pro studium jsou dle respondentii

predevsim autorska prava (napf. nemoznost pfistupu k vesSkeré nabidce odkudkoliv) a finan¢ni
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naroky. Studujicim vadily 1 omezena nabidka (napf. doCasna omezeni pfistupu, licence
na soucasné pristupujici uzivatele, ptistup na jeden konkrétni pocitac) a roztiist€nost rozhrani

vyhledéavani zdrojii a nemozZnost snadné orientace ve veskerych nabidkéach zdroja.

Vice nez tfetina studentti (39,3 %; N = 1854) deklarovala, ze studijni literaturu ma nahranou
v Moodlu ¢i studijnim informaénim systému, ¢tvrtina (25 %; N = 1180) si vystaci vylucné se
svou Skolni knihovnou. Do jinych knihoven za Ucelem ziskani studijni literatury zavitalo
21,5 % studujicich (N = 1016). Pouhych 5,8 % respondenti (N = 275) tvrdilo, Ze studijni
literatura neni pro jejich obor kli¢ova. Co se ty€e jinych zdroju, studujici uvadéli napt. internet,

socialni sit¢ anebo nakup ,,z druhé ruky”.

Ptistup k literatufe a problémy s tim souvisejici fesi studujici riznymi zplsoby. Pti odpoveédi
na otazku ,.Jakym zpiisobem si prevazné shanite studijni literaturu? “ sedm z deseti dotdzanych
(N =3292) spise ¢i upln¢ souhlasilo s tim, ze pokud si nedokézou dohledat studijni literaturu,
je to jejich problém a fesi to vlastni cestou (napt. ptes oborovou facebookovou skupinu, Uloz.to,
materidly od spoluzdkl). Oproti tomu 64,5 % studujicich (N = 3042) tvrdilo, Ze studijni
literatura je vzdy snadno dostupnd, vyucujici ji skenuji ¢i ukladaji na sdilené ulozisté (napft.
Moodle nebo studijni informacni systém). Pouhych 29,6 % vzorku (N = 1397) zcela ¢i Castecné

souhlasilo s tim, Ze si studijni literaturu kupuji (viz Tab. 4).

Urcité Spise Spise Urcité Nevim,
. . . . nedokdzu
souhlasim | souhlasim | nesouhlasim | nesouhlasim -
posoudit
Poelfudsz n’edokcfzrf’dohledat st1’4dl]m literaturu, je to 27.0% 42.9% 12.6 % 78% 9.8 %
miuij problém a Fesim to viastni cestou.
Studynf literatura je vidy snadno dostpnd, | 47795 | 45896 | 197% | 64% | 94%
vyucujici ji skenuji ¢i ukladaji na sdilené uloZiste.
?’tudyrf% lzteffaturu hl(fdfzm vylucné v knihovné nasi 204 % 414 % 17.2 % 9.7 % 11,2 %
Skoly ¢i online databazich.
Jsem schopny/a si studijni literaturu dohledat
V odbornych databazich ¢i v knihovné, v pripade, Ze 13.8 % 47.2 % 18,5 % 6.8 % 13.7 %

toho nejsem schopen /schopna, vzdy se obracim na
vyucujici daného kurzu.

Jsem schopny/a si studijni literaturu dohledat
V odbornych databazich ¢i v knihovné, v pripadé, Ze
toho nejsem schopen/ schopna, obratim se na
knihovnu.

12,0 % 38,6 % 22,3% 10,8 % 16,3 %

Studijni literaturu si kupuji. 8,8 % 20,9 % 30,3 % 32,8 % 7.3%

Tab. 4 Pristup k literature a reSeni pripadnych probléemii studujicimi, vlastni zpracovani

K autorskym praviim vztahujicim se ke studijnim materidlim se studenti stavi pon¢kud volné.

Stahovani materiali (napt. studijnich materialii, e-knih, oborovych zdrojt) z portalu Uloz.to
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nebo z odbornych databézi a jejich posilani soukromym e-mailem spoluzakiim, kteti materialy
uzivaji vyhradné pro svou vlastni potfebu, oznacila vyznamna cast studujicich jako situaci,
v niZ mohou porusit autorské pravo. Jako situaci, kdy je mozné autorské pravo porusit, vybrali
respondenti také shromazd’ovani materiald (napf. studijni materialy, e-knihy, oborové zdroje)
v oteviené nebo uzaviené facebookové skupiné, kde jsou k dispozici volné ¢i pouze ¢lenum.
Nemusi v$ak jit jen o neznalost, ale také o srazku s realitou vSednich dni, jak vysvétlil jeden ze
zapojenych student: ,, Vim, zZe autorské pravo nemohu porusit v Zadném z uvedenych pripadi,
bézne se tak ale déje, ze se mezi studenty Siri materialy, a to at' uz materidly zverejnéné
vyucujicim dostupné v ISu (napr. student nema zapsany predmet, ale chodi i tak na prednasky
a rad by videl materialy, a nebo by student rad videl materialy z minulého roku predtim, nez
si predmet zapiSe), dalsi Skolni materialy (napr. studentem nahrany zdaznam online predndsky,
kde sam vyucujici Zadny zaznam neporizuje) nebo studijni materialy z jinych zdroju (publikace
etc.). “ Celych 39,7 % studentil (N = 1874) dale prohlasuje, ze se jich uvedené piipady netykaji,

coz je v dnesni digitalni dobé podivuhodné.

Akademicti pracovnici by z hlediska blended learningu ocenili zejména e-learningovy kurz pro

studenty, jak efektivné vyuZzivat sluzeb knihovny, orientovat se v online i tradi¢nich
informacnich zdrojich a moZnost nédkupu ¢i zprostiedkovani online nastroje. Zaujala je také
moznost uz§i spoluprace pii sestavovani seznamll doporucené studijni literatury. Slabymi
strankami ve zpfistupiiovani veskerych e-zdrojii a digitalnich zdroji jsou dle oslovenych
vyzkumnikll a vyucujicich pfedev§im autorska prava (napf. nemoZznost pfistupu k veskeré
nabidce odkudkoliv), roztfiSt€nost rozhrani vyhleddvani zdroji a nesnadna orientace
ve veSkerych nabidkdch zdroji, omezena nabidka (napf. embarga, licence na soucasné

pfistupujici uzivatele, pfistup na jeden konkrétni pocitac) a finan¢ni naroky.

Ttetina dotazovanych akademikt (33 %; N = 476) deklarovala, ze studijni literaturu zadava dle
jeji dostupnosti ve Skolni knihovné ¢i v online databazich. DalSich 28,7 % (N =415)
vyucujicich se domnivalo, ze studenti by méli byt schopni si studijni literaturu dohledat
v odbornych databazich ¢i v knihovné. V ptipadé, Ze toho nejsou schopni, poskytli by jim radu
pedagogové samotni. Nékteti osloveni také zminovali, Ze by postupovali jinak u bakalaiskych
a jinak u magisterskych studentd, u nichz se jiz predpoklada vyssi uroven prace se zdroji.

Jak je patrné z Grafu 6, dvé tfetiny akademikl (65,7 %; N = 948) se domnivaly, Ze jejich
vyukova c¢innost (v€. poskytovanych materidl) do autorskych prav nezasahuje nebo tyto

zaleZzitosti nefesi. Zbytek respondentli bud'to konzultuje s odborniky (25,3 %; N = 365) na



Blended learning v ceském vysokoskolském prostiedi po pandemii Covid-19 26

autorskopravni otdzku, anebo voli jiné cesty, napt. vybird voln¢ dostupné zdroje ¢i doporucuje
pouze oficidlné dostupné zdroje (napt. pfes knihovnu nebo videa s copyrightem). Nektefi
vyucujici pak dokonce v minulosti pouzili rizné unikové cesty, zejména v obdobi covidu, napf-.:
., Kdyz je kniha v knihovné, nebo si ji studenti objednaji pres MVS, pak prdava neresim (Fesi to
MK CR). Kdyz byl COVID a neexistoval jiny zpiisob, jak se dostat k literatuie (Bookport,
Kramerius), shanela jsem si e-knihy za své penize, nebo skeny, abych studentiim usnadnila
ziskani studijnich materialu. Jednalo se ovsem o vyjimecnou situaci, ktera se doufam nebude

opakovat, “ coz prokazuje, ze je zde urcity rozpor mezi tvrzenim respondentil a redlnym stavem.

50 %

40 % 38.8%

30 % 21.7% 25.6 %

9
ig . 9.19%
0
0% I
Ma vyukova Cinnost (v€. Tuto zalezitost nefeSim  V piipadé pochybnosti Jiné
poskytovanych materialt) konzultuji s odborniky
do autorskych prav
nezasahuje

Graf 6 Pristup akademickych pracovniki ke zpristupniovani povinné a doporucené studijni literatury, co se tyce
autorskych prav (moznost jedné odpovédi), viastni zpracovani
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DISKUSE VYSLEDKU A LIMITU VYZKUMU

Po interpretaci dil¢ich vysledkd kvantitativniho dotaznikového Setfeni pfistupujeme
k verifikaci nastolenych hypotéz. Doslo k potvrzeni sedmi z nich (H2, H3, H4, HS5, H7, HS,
H9), dvé hypotézy (H1, H6) naopak potvrzeny nebyly.

Hypotéza HI: Studujici preferuji kombinaci prezencni a distancni formy vzdélavani nebyla
potvrzena. Prestoze 38,2 % studentstva preferovala studium kombinovanou formou (kombinaci
prezencniho studia a studia ,,na dalku®, napt. online), prezencni forma byla upfednostiiovana
vice nez polovinou respondentl mutace dotazniku urcené pro studujici (viz téz Graf 1).
V odpovédich na oteviené otazky tykajici se této problematiky byla rovnéz opakované

zminovana nenahraditelnost a ptinosnost prezen¢ni vyuky.

Hypotéza H2: Mezi akademickymi pracovniky prevlada nazor, Ze online vyuka nemiize plné
nahradit prezencni vyuku byla potvrzena. Pies 80 % dotazovanych akademikti se domniva, ze
online vyuka nemiize v jimi vyucovanych pfedmétech plné nahradit vyuku prezen¢ni (viz Graf
2). Vyznamna Cast akademickych pracovnikl (48 %) také jiz nepouZziva online metody, ke
kterym se byli nuceni uchylit v obdobi koronavirové pandemie, jelikoz dle jejich ndzoru nejsou

vhodné k aplikaci v pfedmétech, jez vyucuji.

Hypotéza H3: Veétsina vysokoSkolskych knihoven se venuje zpristupniovani EIZ (elektronickych
informacnich zdrojii), pricemz vyznamnou bariérou jsou v tomto ohledu finance byla potvrzena.
Ptes 90 % pracovniki knihoven povéfenych vyplnénim dotazniku potvrdilo, ze se jejich
pracovisté vénuje zpfistupiiovani EIZ, at’ uz pfedplaceni nebo trvalym ndkuptim (viz Graf 3).
Vsechny zapojené knihovny povazuji finanéni naroky na potizovani e-zdrojii za vyznamnou

bariéru.

Hypotéza H4: Studujici i akademicti pracovnici preferuji vyuziti elektronickych a digitalnich
zdroju nad tistéenymi byla potvrzena. U studentl 1 akademik se jednalo o preferenci tykajici se
vyuziti pro ucely vyzkumu, vyuky i jiné (viz Tab. 2 a Tab. 3). U akademickych pracovniki ale
byl rozdil mezi vyuzitim tiSténych a elektronickych, potazmo digitalnich zdroji vyjadieny
v procentech mensi nezli u studentstva.

Hypotéza H5: Studujici i akademicti pracovnici vyuzZivaji obdobné typy elektronickych

a digitalnich zdroju byla potvrzena. Ob¢ skupiny respondentti shodné deklarovaly vyuzivani

univerzitnich katalogt, citacnich databazi, manazeri a generatorii, Moodle / LMS, studijnich
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informacnich systémul 1 néstrojii a softwarti. Rozdily byly detekovany spiSe v mife uziti
a oblibé, a to jak mezi studujicimi a akademickymi pracovniky, tak napii¢ obory, které maji

v tomto ohledu logicky rozli¢na specifika.

Hypotéza H6: Ve vysokoskolskych knihovnach neni dostatek prostoru pro aktivni zapojeni do
online vyuky, interakci ¢i reSeni tymovych projektii nebyla potvrzena. Pies dv¢ tfetiny
zapojenych knihoven (67,9 %) disponuji prostory pro tymovou spolupraci a necela tfetina
instituci (32,1 %) nabizi téZ prostory, kde je mozné individualn€ sledovat online vyuku
s moznosti interakce (viz Graf 4). A¢koliv vysledky vyzkumu prokézaly, Ze je stile na cem

pracovat, zlepSeni prostfedi v univerzitnich knihovnéch reflektovali rovnéz studujici.

Hypotéza H7: Akademicti pracovnici primo nespolupracuji na vyuce s univerzitnimi ci
fakultnimi knihovnami byla potvrzena. Pies dv¢ tietiny vyucujicich (67,6 %) potvrdily, ze
s knihovnou pfi vyuce pfimo nespolupracuji, dalsi ¢ast pak uvedla, ze pro predméty, jez uci,
nejsou informace knihoven relevantni (11,3 %) nebo Ze na jejich VS vedou knihovnici
samostatné ptednasky (9,5 %). Jen mala ¢ast akademickych pracovnikii (5,8 %) zve knihovniky

do vyuky (viz také Graf 5).

Hypotéza HS: Podpora blended learningu je diilezitou roli vysokoskolskych knihoven byla
potvrzena. Podil knihoven ve vzorku zapojujicich se do blended forem vzdélavani pievysuje
polovinu (62,5 %). Knihovny participuji na podpote studijnich programii, a to zejména pfii
realizaci Skoleni a kurzl tykajicich se napt. prace s EIZ, citacemi ¢i informacni gramotnosti
obecné. Roli podpory blended learningu univerzitni knihovny plni té€Z ptij¢ovanim a spravou

ruznych prenosnych zatizeni nebo notebookd.

Hypotéza HY: Autorskopravni otazky nejsou v ramci vyuky na ceskych vysokych Skoldach
transparentné reseny a diskutovany byla potvrzena. PfestoZe pracovnici univerzitnich knihoven
jsou schopni se v autorskopravnich otazkach orientovat, uvitali by obecné piehledng;si
metodiku aplikace autorskopravni legislativy pro jednotlivé typy sluzeb a jasnéjsi sjednoceni
piistuptt mezi knihovnami. Nejistota a neexistence (¢i neznalost) jasnych pravidel a navodi,
jak postupovat ve zpfistupfiovani nekterych studijnich materiali, byla patrna v odpovédich
studujicich i akademikt (viz mj. Tab. 4 nebo Graf 6).

Je nutné priznat, Ze provedeny vyzkum je limitovan hned nékolika skutecnostmi.

Nejvyraznéjsim limitem je bezesporu struktura vzorku respondenti u skupin studujicich

a akademickych pracovnikii (viz Tab. 1), kterd nemiize byt povazovana za reprezentativni.
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Z tohoto diivodu také nebylo mozné z nasbiranych odpovédi vyvozovat silné zavéry popisujici
vztahy mezi blended learningem a univerzitni / oborovou pfislusnosti. Tento nedostatek mohl
byt eliminovan silngj$im apelem na vyplnéni dotazniku a nastavenim kvot, ptipadné zvolenim
jiného obdobi sbéru dat. Na zékladé vyse uvedeného se domnivame, ze ackoliv provedeny
vyzkum poskytl cenné poznatky tykajici se zplisobu vyuziti blended learningu v ceském
vysokoskolském prostiedi, bylo by vhodné realizovat obdobné Setfeni vénujici se zkoumané
problematice na reprezentativnim vzorku, popfipadé k potvrzeni a ovéfeni zjiSténych

skute¢nosti vyuzit jinou vyzkumnou metodu, napt. rozhovory ¢i focus groups.
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ZAVER

Provedeny vyzkum ukézal, Ze blended learning je na ¢eskych vysokych Skolach jiz etablovan,
a to budto cilen¢, anebo intuitivné. Vysokoskolské a odborné knihovny k tomu vyraznym
zptisobem pfispivaji. Mimo béznou podporu a zajiStovani studijnich materialt (fyzickych
1 digitalnich) a nastrojii vyuzitelnych v tomto typu vyuky se vysokoSkolské knihovny a jejich
pracovnici zasazuji o osvétu a realizuji Skoleni dle potfeb a zajmt akademické obce. Mezi
sluzby, jez vzdélavani formou blended learningu napomahaji, je plijcovani zafizeni nebo

moznost vyuZiti prostor vyhrazenych pro tyto ucely v knihovné.

Vice nez polovina studujicich stile preferuje prezencni formu studia, vice nez tietina
upfednostiiovala studium kombinovanou formou (kombinaci prezencniho studia a studia
,»ha dalku, napt. online). Studenti ve velké mife preferuji elektronické informacni zdroje pro
studium 1 vyzkum, tiSténé zdroje pouzivaji nejvice pro studium a jiné ucely. Neceld polovina
studenti pro vyzkum tisténé zdroje téméf viibec nebo viibec nevyuziva. Spolupraci s knihovnou
si studenti chvali, ocefiuji lidsky pfistup i odbornost knihovnického personalu. Od knihovnik
o¢ekavaji expertni znalost v oblastech citaci a plagiatorstvi, vyhledavani odbornych informaci

a zajisténi knih pro studium.

Piistup k literatufe je ambivalentni. VétSina studentd souhlasi s tvrzenim, Ze pokud
si nedokazou dohledat studijni literaturu, je to jejich problém a fesi to vlastni cestou (napf. pies
oborovou facebookovou skupinu, Uloz.to, materidly od spoluzakti). Nemala ¢ast studujicich téz
tvrdi, ze studijni literatura je vzdy snadno dostupna a vyucujici ji skenuji ¢i ukladaji na sdilené
uloziSté. Vice nez tfetina studentd prohlésila, Ze studijni literaturu ma nahranou v Moodlu ¢i
studijnim informacnim systému, ¢tvrtina si vystaci vyluéné se svou skolni knihovnou. Studenti
pfistupuji k ziskavani odborné literatury spiSe volnéji, uvédomuji si, Ze ¢asto mohou porusovat

autorskd prava. Piesto se ¢ast z nich domniva, Ze se jich poruSovani autorskych prav netyka.

Necela polovina vSech dotazanych akademickych pracovnikl potvrdila, Ze online metody
k vyuce pouzivala béhem covidu, ale nyni je jiz nepouziva, jelikoz podle nich nejsou vhodné
pro predméty, které vyucuji. Vétsina akademiki byla presvédcena, Ze online vyuka nemtize
zcela nahradit klasickou prezencni vyuku. Preference prezencni vyuky byla uptfednostnéna
pfedevS§im v jedné formé, o néco méné v kombinaci s jinymi dopliikovymi formami. Ve
srovnani vyuzivani tiSténych a elektronickych zdroji pouzivaji akademici Castéji elektronické

zdroje. Nejvice vyuZivanymi elektronickymi a digitalnimi zdroji mezi akademiky jsou
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jednoznacné citacni databaze. Dilezitym zjiSténim piedevsim pro knihovny bylo, Ze vétSina
dotazanych akademiki s knihovnou pfimo nespolupracuje. Pouze mala ¢ast akademikli zve
knihovniky do své vyuky a pouze minorita knihovnikli ma na své univerzité samostatné
prednasky.

Slabymi strankami ve zptistupnovani veskerych online zdrojt jsou dle oslovenych vyzkumniki
a vyucujicich predevsim autorskd prava (napf. nemoznost prfistupu k veskeré nabidce
odkudkoliv), roztfisténost rozhrani vyhledavani zdroji a nesnadna orientace ve veskerych
nabidkach zdrojli, omezené nabidka (napt. embarga, licence na soucasné pristupujici uzivatele,
pristup na jeden konkrétni pocitac) a financni naroky. Ve vztahu k tematice blended learningu
a knihoven by akademicti pracovnici ocenili e-learningové kurzy o vyuziti sluzeb knihovny,
orientaci v online 1 tradi¢nich informacnich zdrojich a moznost nédkupu ¢i zprostfedkovani
online nastroje. Akademicti pracovnici zadavaji studijni literaturu k vyuce podle jeji
dostupnosti v knihovné ¢i v online databazich, ale soucasné si mysli, ze studenti by si méli

informace najit v odbornych databazich a v knihovné¢.

Pokud lze najit spole€né preference, na kterych se shodli jak studenti, tak akademici, je to
jednoznacné klasicka prezencni vyuka pted online vyukou. Studujici i akademici taktéz
povétSinou uptfednostiiuji uzivani elektronickych informacnich zdrojt pred tisténymi. Potvrdila
se rovnéz vyuzivanost univerzitnich knihovnich katalogti (vice u studentt) a cita¢nich databazi
(vice u akademikt). Je tedy ziejmé, Ze blended learning bude i nadéale formou vzdélavani
pfitomnou v ¢eském univerzitnim prostiedi, a proto si zasluhuje byt predmétem dalSiho

vyzkumu.
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